Haarlem 30-12-2014

Raadsvragen ex. Artikel 38 Financiering en stellen prioriteiten bij verbetering, beheer
en onderhoud van de openbare ruimte

De SP constateert dat er in de stad vragen leven over de wijze waarop prioriteit gegeven
wordt aan (onderhouds)projecten, klein en groot, in de openbare ruimte. Soms lijken
financiéle regels boven noodzaak te gaan, en is de wijze van het stellen van prioriteiten niet
helder voor betrokkenen. Dit leidt bij de SP tot een behoefte om een aantal vragen te stellen
aan het college over de wijze waarop dit tot stand komt.

De meest voor de hand liggende middelen zijn de jaarlijkse budgetten zoals deze in
beleidsveld 51 van de begroting te vinden zijn, maar ook middelen uit het Investeringsplan
en grondexploitaties worden ingezet. Ook zijn er externe middelen, bijvoorbeeld uit de BDU
is er geld beschikbaar gesteld door de provincie.

Wat zijn de belangrijkste bronnen, c.q. financiéle middelen voor projecten ter verbetering,
beheer en onderhoud van de openbare ruimte?

Kan het college per bron aangeven hoeveel middelen er structureel en/ of incidenteel
beschikbaar zijn?

De SP constateert soms dat er aan het einde van het jaar projecten in de openbare ruimte
extra snel worden uitgevoerd. Een voorbeeld is de herasfaltering van de Merovingenstraat
eind 2013, en de voorgenomen maatregelen op de Schouwtjeslaan eind 2014.

Kan het college per financieringsbron voor projecten ter verbetering, beheer en onderhoud
van de openbare ruimte aangeven of deze wel of niet gebonden is aan besteding binnen het
kalenderjaar?

Kan het college aangeven wat er gebeurt met middelen, die gebonden zijn aan besteding
binnen het kalenderjaar, maar waarbij dit niet plaatsvindt binnen het kalenderjaar
(onderbesteding)? Graag beantwoording per bron.

Is het college van mening dat noodzaak, en niet “het opmaken van budgetten”, leidend moet
Zijn bij het prioritering en uitvoeren van projecten ter verbetering, beheer en onderhoud van
de openbare ruimte?

Is het college met de SP eens dat wanneer er onderbesteding plaatsvindt op
onderhoudsbudgetten, en de overgebleven middelen terugvloeien naar de algemene
middelen zonder oormerking voor de openbare ruimte, er per saldo en per definitie een
vergroting van het achterstallig onderhoud ontstaat?



Buiten de financiering zijn er bij de SP ook vragen gerezen over de procedure rondom het
stellen van prioriteiten tussen de verschillende projecten. Een goed voorbeeld is het
middengebied Molenwijk. Na het aannemen van een motie door de raad zijn er extra
inspanningen zijn gepleegd om dat aan te pakken. Voor de SP is echter niet duidelijk of
andere projecten meer of minder urgent zijn. In het Programma Onderhoud Werken
(2013/449857) is geen informatie hierover opgenomen.,

Op welke wijze wordt besloten welke projecten ter verbetering, beheer en onderhoud van de
openbare ruimte wanneer worden uitgevoerd? Wat zijn de criteria en indicatoren? Kun u een
(beknopt) overzicht geven van het proces?

Is het college van mening dat het bij de controlerende rol van de gemeenteraad hoort om
geinformeerd te worden over de prioritering van onderhoudswerken?

Is het college van mening dat het bij de kaderstellende rol van de gemeenteraad hoort om
mee te beslissen in de prioritering van onderhoudswerken?

Wanneer wordt het vernieuwde Programma Onderhoud Werken verwacht?

Is het college bereid bij het vernieuwde Programma Onderhoud Werken een voorgestelde
prioritering mee te verwerken?

Bij voorbaat dank voor uw beantwoording.



