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Partj Spaarnestad

Raadsfractie Haarlem
9 oktober ‘07, Spaarndam-W

Beatreft:
Argumentatie voor agenderen van de Brief van Wethouder Divendat d.d. 20 september 07
inzake uitspraak van de voorzieningenrechter inzake voorlopige voorziening Schoterbrug.

Geachte Collega’s van de Commissie Ontwikkeling,

In betreffende brief van wethouder Divendal staat 0.m.: “Verder heeft de stichting Milieu- en
Natuurbescherming Kennermerland (SMNK) bezwaar gemaakt tegen het onfwerp van de brug, waarbi
zij veronderstellen dat de brug uitbreidbaar zou zijin naar vier stroken. De rechier heeft hierop gesteld
dat vrijstelling van het bestemmingsplan is verleend voar een brug met twee keer één rijstrook.
Hiermee is komen vast te staan dat verbreding naar meer rijstroken niet mogelifk is zonder hernieuwde
: besiuitvorming in het kader van planologische procedures.”

Wij merken het volgende op:

1. Dat deze uitspraak van de voorzieningenrechter niet automatisch betekent dat de Raad van
State / Bodemonderzoeksrechter daar straks net zo over zal denken, immers dan zal er heel
wat dieper naar de aangedragen bezwaren van SMNK worden gekeken. E.¢.a. is duidelijk
gebleken bij de verbreding van de A4, waar Milieudefensie uiteindelijk in het gelijk werd
gesteld, hetgeen Rijkswaterstaat deed besluiten het project 2° Coentunnel stil te leggen en
eerst nog wat huiswerk te verrichten om zeker te zijn van hun zaak.

2. Gezien de fijnstof / stikstofdioxide problematiek is het nog maar zeer de vraag of de
ontworpen dure brede Schoterbrug ooit wel voor 2x2 rijstroken zal mogen worden ingezet. Dit
zal door fijnstof / stikstofdioxide berekeningen moeten worden aangetoond. Mochten deze
berekeningen echter aantonen dat de brug slechts voor 2 rijstroken mag worden ingezet, dan
moeten wij ons van de commissie ernstig afvragen waarom we dan toch voor een dure brede
Schoterbrug, geschikt voor 4 rijstroken, zullen gaan en niet voor een goedkopere smallere
brug, geschikt voor stechts 2 rijstroken.

3. Het bezwaar van SMNK foopt nog bij de beroep- en bezwarencommissie in het kader van de
bouwvergunning 1° fase.

4. De Gemeente Haarlem is nog steeds niet tot overeenstemming gekomen met de HJC,
Wetterwille en De Drijver, terwijl daar in 2006 wel raadsbreed een motie over is aangenomen.

Deze opsomming pretendeert niet volledig te zijn maar geeft enkele hoofdpunten aan, waarvoor wij uw
aandacht vragen. In alle ernst vragen wij ons af of het niet verstandiger zou zijn met de bouw van de
Schoterbrug te wachten totdat de Gemeente Haarlem alle noodzakelijke voorbereidingen inclusief de
procedurele - heeft getroffen.

| g Agenderan van betreffende brief naar de eerstkomende commissievergadering van Ontwikkeling wordt
- op grond van bovengenoemde argumenten daarom dan ook sterk door ons aanbevolen.

Met vriendelijke groet,
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