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Geachte leden van de commissie Ontwikkeling,

In de vergadering van de commissie Ontwikkeling op 24 goril 2008 zijn twee
vragen gedeld die schriftelijke beantwoording behoef den.

De eerdevraag luidde waarom hij de bestemming centrumvoorzieningen ook
werken boven winkelsnig istoegestaan, behoudens bepaalde gevallen, om
leegstandte voorkomen.

Het antwoordop dezevraagisalsvolg:

- bepaalde vormen van werken boven winkels zijn wel toegestaan, namelijk
de beroepsmaige activiteiten aan huis (advieshureaus, ambachtelijke
bedrijvigheid, praktijkruimten voor vrije berogpen en dergelijke).

- De raad hedft in aangrenzende bestemmingplannen - eveneens gelegen in
de binnengad, zoals' Oude Sad' en ‘De Vijfhoek’ - dezelfde voorschriften
vastigedeld. De Grote Houtdraa valt in alledrie de bestemmingsplannen.
Het isvan belang voor de reditszekerheid dezelfde sysematiek van
bestemmen tevolgen.

- Somsis op verdieping hetzelfde gebruik toegedaan als op de begane
grond, dus ook detailhandel. Daar zijn door vergunningen verkregen
rechten vastgelegd.

- Sechts eenmaal isin een concred geval om dezelfde besemming op de
verdiepingverzocht als op de begane grond verzodt.

- De gehele bestemming centrumvoorzieningen herzien voor ander gebruik,
bijvoorbeeld op verdiepingen overal he zelfde gebruik als op de begane
grond, is een dermaeingrijpende wijziging dat een nieuw ontwerp-
bestemmingsplan noodzakelijk is. Dit levert onwenselijkevertraging en
onzekerheid op.
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De tweede vraag luidde waarom bij het perceel Kamperved 23 aan de zijde van de
Rozemarijnsteeg niet gekozen is voor minder forse bouwmogelijkheden, die beter
lijken tepassen bij het smalle deel van de steeg.

Het antwoordop dezevraagisalsvolg:

er zijn consequent gedenbouwkundige uitgangspunten toegepad. Bij
hoekpanden is gekozen voor een markantere uitdraling door een hogere
bouwhoogtetekiezen dan voor detussenpanden.

De Rozemaijndeeg iswelisvaar smal, maar he naag Kamperves 23 gelegen
perceel (nummer 31) heeft op de hoeken een onbebouwd deel met een
tuinbestemming. Optisch is dus geen sprakevan een engte op de hoek
Kampeved/Rozemarijndeegmaar van ruimte waar de bouwhooge goed
pasendis.

In ha nunog geldende bestemmingsplan zijn vergelijkbare afmeingen
toegestaan. Daar is een goothoogtetot 8 meer vastgelegd, nuis een flexibele
bouwhoogte van 8 tat 10 me e voorgeschreven. Qok in een reeds verleende
bowwergunning uit 1990 is de bouwhoogte deels 8 meter.

Tevenswens ik naar aanleiding van de vraag waarom er op het percesl waar de
Egelantier isgevegigd voor een ruimere bessemming is gekozen, te benadrukken
dat deze ruimere bestemming noodzakelijk isvoor de financiering van de
herhuisvegingvan de betrokken culturele ingellingen.

Met vriendelijke grod,

J. Nieuwenburg



