Haarlem, 25 januari 2010
Aan de ladan van de raad van de gemeente Haarlem

Betreft; vaststeiien bestemmingsplan Schalkwijkerweg

Geachte leden ven de Raad,

Graag breng ik het voigende onder uw dringende aandacht ten behoeve van de raadsbehandeling
inzake het vaststelien bestemmingsplan Schalkwijkerweg.

Mijn vrouw en ik Zijn al sinds 1974 woonachtig op een woonschip asn het Jaagpad 69 in Haarlem.
Nadat wij een zZienswijze hadden ingediend omdat ons woonschip niet was ingetekend op de plankaart
van het concept bestemmingsplan Schalkwijkerweg, is ons woonschip uiteindelijk wel ingetekend op
dezeifde plaats.

Ik heb begrepen dat Uw Raad a.s. donderdag samenkomt in verband met het vaststellen van het
bestemmingsplan Schalkwijkerweg en daarmee dus ook het vastieggen van onze woonsituatie. In
verband daarmee nam ik heden kennis van de bijgevoegde brief van de heer Nisuwenburg aan Uw
Raad van 19 jenuari 2010 (bijlage 1). Op deze brief reageer ik graag als voigt.

De inhoud van de brief van de heer Nieuwenburg verbaasde mijn vrouw en mij eerlijk gezegd. In de
brief staat namelijk vermeld dat aan (onder meer) mij een persoontijk recht wordt toegekend en dat dit
betekent dat vervanging door een ander woonschip en verkoop van het woonschip niet mogelijk is.
Vervanging van ons woonschip (dat wij dus al sinds 1974 bewonen) is echter wel iets wat wij op korte
termijn zouden willen realiseren. Ons woonschip is namelijk bepaald verouderd en is ongeschikt voor
onze huidige (en toekomstige) leefsituatie. Het woonschip bestaat namelijk uit twee woonlagen die
worden verbonden met een lange trap van 15 treden. Mijn vrouw is vorig jaar echter aan haar heup
geopereerd (en een operatie asn haar andere heup zal niet lang meer op zich laten wachten), waardoor
het voor haar moeilijk is, en steeds moellijker (zo niet onmogelijk) wordt, om die trap te gebruiken en
aldus het schip in — en uit te gaan. Vervanging is dus een dringende noodzaak. Te meer nog, nu wij

naast ons woonschip een bedrijf exploiteren en verhuizing naar gen ander adres voor ons dus zeer
bazwaariijk is.

Gelet op de hierboven beschreven dringende noodzaak tot vervanging is in al onze contacten met de
gemeente Haarlem in aanioop naar het vaststelien van het bestemmingsplan Schalkwijkerweg dan ook
veelvuldig meiding gemaakt van onze wens terzake. Ik verwijs bijvoorbeeid naar bijgevoegde e-
maliwisseling tussen (mijn zoon namens) mij en mevrouw Franssen van de gemeente Haarlem (bijlage
2). Zoals u zult Zien, adviseert mevrouw Franssen om eerst de vaststelling van het bestemmingsplan
Schalkwijkerweg af te wachten, alvorens contact op te nemen met de gemeente teneinde de vervanging
te bespreken. Aan dit advies heb ik uiteraard gehoor gegeven, zij het dat ik dus werd verrast door de



aangehechte brief van de heer Nieuwenburg waarin ineens staat vermeld dat (onder meer) vervanging
niet aan de orde kan zijn.

Laatsigencemde mededeling kwam voor mij te meer ais ean verrassing, nu (i) in eerdere contacten
nooit is gezegd dat vervanging nist mogeiijk is (integendesl zelfs) en (ii) alle andere woonschepen aan
het Jaagpad (die in de desbetreffende brief ook worden genosmd) op een eerder moment zijn
gelegaliseerd den Ik (namelijk 1982) en vervanging (dan wel verkoop) bij die andere woonschepen
continue aan de orde is. Zou met andere woorden het enkele feit dat mijn woonschip op een later
moment wordt gelegaliseerd dan de andere woonschepen aan het Jaagpad meebrengen dat er ten
aanzien van mijn woonschip een gehesi ander regime zou gelden? Dat 2ou merkwaardig zijn, vooral
ook omdiat (zoals eerder besproken) mijn woonschip ten onrechte is overgesiagen (dan wel is vergeten)
in de legalisatieronde van 1982.

Mag ik er gelet op het voorgaande vanuit gaan dat de met (mevrouw Franssen van) de gemeente
Haarlem gemaakte afspraken om zodra het bestemmingsplan is vastgesteld over vervanging te praten
onverkort stand houden? Een spoedig positief antwoord op mijn vraag zou fijn zijn, gelet op de
hierboven beschreven dringende noodzask die bestaat om tot vervanging over te gaan.

Uiteraard ben ik bereld om op ieder gewenst agenblik een toelichting te geven op het vorenstaande.
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Geachie leden van de Rand,

NmmMumkthcmbwmmhnmde
MWMHWM?mMM
j1. heb ik wegeaogd voor de readsbehandeling op eon amntal specifieke onderwerpen
nog nadec in te gaan.

m*mphuhcﬁuwpﬁmomndtmmdemmmdc
afgelopen 10 jaar handhavend is opgatredon, waarbij tevens is asngegeven wat het
resuitaat van dic inspanningen is goweost.

De wolgende kwesties wil ik nog neder motiveren/ssn de orde stellen:

Weenschepen: Blagaal versus lognal: :

Bij raadsbesluit ne. 220 van 1982 is het uitstervingabeleid woonschepen belindigd.
Ter illustratie het botreffende besluit start met de volgende zinsnede: “In sugustus
1974 is door Uw raad vastgesteld het bestenuningsplen Zoid Schatkwijkerweg. De
langs de weg liggeade woonschepen werdon hierbij buiten het plan gelaten. De
schopen zouden geleidelijk mocton verdwijnen. In de visie van dis tijd werd het
verschijiisel woonschepen als ven tijdelijke anrd beschouwd™.

Met dit raadsbesluit zijn allc wooaschcpen in Haerlem in con keer gelegaliscord
cn, boewel in strijd met de diverse bostenzmingsplaanen, is tovens besloten 26 onder
het overgungarecht te trongen. Toveans i3 in dit raadshestuit opgenomen dat
voortasn ligpiastesn in nicuwe besicmmingsplannen mocten worden opgenomen.
Uiteindelijk heoft het tot 2010 geduurd voor de woonschepen san de Zuid
WMM&W%

Tevens is in dit bostemaminaplan opgenomen het schip de Dagerasd. Hicrvoor is in
1992 mvmmmum 19 WRO gevoerd. De
ligplaatsvergunning van de Dageraad is gekoppeid san con persoonlijk recht,
hetgeen wil zoggen dat vesvanging door een ander schip cn verkoop van het schip
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niet mogelijk zijn. Slechs twee schepen worden in dit bestemminsplan
phﬂimdmnﬂﬂngm&wwmtw.huwhpmde
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resp. 1974 en 1994 in het Zuider Buiten Spamme. Hier is nooit handhavend tegen
wwmnmummwmummhmjm
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gemeente cigensar is. _
MWﬂmMWuhhmwkam
verloop van al die jaren beide schopen mu in dit bestemmingsplan wog tc
bestemmen_ Jaagped 60 is momentcel ingetekend op de piankaart. De Onderneming
nwmmwmmmmmwmw
van het terrein van Van Opaocland. Deze planontwildceling kan echter nog jaren op
zich laten wachicn,

Dearom stel ik 4 voor om het woonschip de Onderneming op de huidige looatie op
deplnnhlnophm.Wmaphmtm“anOpuelm
daadwerkelijk gestalte krijgt kan indien de ligplests dic planontwikkeling frastreest
mmmmmmw.udewmmm
worden de plankaart en de voorschrifien op dit punt aangepast.

Ook voor beide schepen geldt dat de ligpisstsvergunning gekoppeld wordt aan een
persoonlijk recht.

Ultwerkingagebied Terreln Taden:

Ruimtelljke kwaliteit _
In artikel 30 van d¢ voorschrifien zijn stedenbouwlomdige randvocrwasrden
opgenomen dic moeten worden gohantoord wanneer het gebied in de nebijc
tockomst wordt vitgewerkt, Dit geeft met name garantie met betrekking tot het
maximaal te bebouwen oppervisk, oon voorwaarde waar 0ok Gedeputoerde Staten
nauw aan heclt onxdat het betrefiende gebied buiten de rode contour valt,

Omdat tijdens de commissicvergaderiag nogal wal onduidelijkheid en kritick is
gevezen ten sanzien van de wijze wanrop advisering op voorgenomen

heeft piastegcvonden stel ik uw raad voor om op basis van de
Welstandsnots een verdere detnillering van de raimtedijke kwaliteit te formuleren in
een concreet bouwplan kan worden mgadiend.
Voorstel: vasistellen welstandscriteria door ww raod.

Verkecrsbewegingem

Ecn van de voorwaarden die is opgenomen bij genoemnd artikel 30 is onderdeel f,
1.w. het asntal verkeorsheweyingsn op do Schalkwijkerweg mag nict tocncmen
1.0.v. de bodrijfenatige finctie. Dece voorwasrde is opgenomen nasr ssnleiding van
cen verkeersondersock dat in december 2008 heefl plaats gevoaden door RBOIL to
Rolterdsm in opdracht van Tjaden. De conclusie uit dit onderzoek is kortheldshalve
dat de verkeershowegingen verminderen afhankelijk van de soort bebouwing die
wordt gereslisoerd.
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Architectonkouzs

Ik verzeker u dat or géén voorstelien zijn goadasn of toespelingen zijn gemsakt die
6ok masr cnigazing tendeven in de richting van cen bepsalde architoctonkouzs.

Dit is geregeid in artike! 36 van de voorsclhwifien en houdt m.b.t. het bouwen in dat
bouwwerken dic legaal( dus met een bouwvergunning) asnwezig zin op het
moment dat het ontwerpbestemmingsplan ter nzage wordt gelegd, maar wel in
strijd zijn met dit ontwerpbestessmingaplan, mogen worden gehandhsafd en zelfs
gedechelijk worden vermicuwd of versnderd,

Dit geldt ook voor het strijdig gebruik ven gronden. Echter daarbij is niet de ter
inzagenlegging van het ontwerpbestemmingspian mastbepalend mear het van
kracht worden van het bestemmingsplan. In dit goval is dat het moment dat
Gedoputeards: Staten het plan hebben goedgokeurd en o goen verzock om
voorlopige voorziening is ingediend bij de Rasd van Statc tijdens de ter
visiolegging.

Siotopmerking:

Ik wil benadrukken dat het bestemmingsplan Schalkwijkerweg grotendecls
consoliderend van sard is en dus de bestaande situstie vastiegt. Hiermee komt een
cinde aan cen onmoker tijdperk mb.t. functics en bebouwingsmogelijkheden.
Tevens oniztant een voldoende juridisch kader om handhavend op te treden en om
het inrichtingsplen Verenigde Polders uit t¢ voeren, Met betrekking tot de
ontwikkelgebieden biedt dit bestemmingsplan de juridische basis om de
gebiedsvisie Schouwbroekerplas tot uitvoering te brengen Dit geldt tevens voor het
terrein van Van Opzeeland, het Davoterrein en het terrein gelegen san Zuid
Schalkwijkerweg 50m en 50b.

'l‘mlolhuop mmhm onderstaand overzicht gemaakt van

Hr, Mentanss/Zuid Schalkwijkerweg 50:

Inderdasd is verzuimd het bebouwingspercentage aan te passen naar 20%. Op de
planksart stast nog 10% sangegeven. Dexe omissie wordt hersteld op de plankaart.

Mw., Dankbasr nameens erven Cobealens, Zald Schalkwijkerweg 50a en 50b
1. de gehele kevel is gesplilat in twee perocien. Verzuimd is om op de
plankaart nr. 50b op ¢ ncmen. Deze omissie wordt hersteld op de

2. Inatike] 4 van de voorschrifien wewdt bij de vitzonderingen voor categorie
3 bedrijven tevens nr. 50b opgenowmen. De voorschrifien worden aangepast

3 quﬁmmmumwm
wurdan uitgevoord en mede golot op de peroentages bebouwing dic voor het

terrein van Van Opzeeland zijn opgenomen, is het gerechtvaardigd om oen
bebouwingspercentage op tc nemen van 50% ipv 30%. Deze omissie words
hevsield op de plankaart.




Hr. Van de Nes

Dec heer Van de Nes maakt bezwasr togen het doortrekken van de sloot nanst nir, 45.
Op de plankaart wordt de bestaande sitostic ingetckend ( dus cen nict
u«mm:mm-mmmmmmnmp
aangepast.

Hr. Ouniak en Hr, Van Opsseland

Beiden maken bezwaar wogen het doortrekken van bet bestaande water binnen de
wyzigingsbevoogdheid( kaurtjc is opgenomen als bijlage 2 bij dc
MM.TM&WM&MM&M
mmhnthﬂuhmﬁmmhﬁrdemlﬂmﬁh
doeleinden, recrestieve waarden op te nemen. Birmen dexe is
Miﬁmmmhdﬁdmﬁﬁk.%)hﬁhmchﬂ?mw
aangepast.
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Beenders, Daan
Subject: FW. Betr.: RE: Betr.: visag inzake dossier Beenders
————— Original Message-—---

From: Mady Franssen [mailto:mfranssen@haarlem.nl]

Sent: Tuesday, October 27, 2009 2:47 PM

To: Beenders, Daan

Subject: Betr.: RE: Betr.: vraag inzake dossier Beenders

Geachte heer Beanders,

Op de website van de gemeente Haarlem wordt inderdaad kenbaar gemaakt
dat het bestemmingsplan is vastgesteld. Ook kunt u dit in de stadskrant
lezen.

Met vriendelijke groet,

Mady Franssen
Beleidsmedewerker

Afdeling Openbare Ruimte, Groen en Verkeer
Wijkzaken, Gemeente Haarlem

T 023 511 3392 (ma t/m do)

F 023 511 4515

E mfranssen@haarlem.nl

»>»> "Beenders, Daan" <Daan.Beenders@debrauw.com> 27-~10-09 14:;18 >>>
Geachte mevrouw Franssen,

Veel dank voor uw spoedige reactie.

Ik zal t.z.t. contact opnemen met een van de door u genocemde collega's.
Ik neenm aan dat via de website van de Gemeente Haarlem kenbaar wordt
gemaakt zodra het desbetreffende bestemmingsplan is vastgesteld, of zijn
er andere mogelijkheden om snel op dit punt geinformeerd te worden?

Tot slot wens ik u een goed (en uiteindelijk vreugdevol) verlof toe.
Beste groet,

Daan Beenders
(06-533 11 47)

~~~~~ Original Message-----

From: Mady Franssen [mailto:mfranssen@haarlem.nl]
Sent: Tuesday, October 27, 2009 1:26 PM

To: Beenders, Daan

Subject: Betr.: vraag inzake dossier Beenders

Geachte heer Beenders,

Ik heb contact gehad met de desbetreffende afdeling (Ruimtelijke
Plannen) betreft het bestemmingsplan Zuid-Schalkwijkerweqg. Naar
schatting zal het college in november/december een besluit nemen over
dit bestemmingsplan en zal de raad in december/januari het
bestemmingsplan definitief vaststellen. Het definitief vaststellen

[Paginarmarmer]
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betreft tevens het vaststellen van een ligplaats voor het woonschip van
neneer en mevrouw Beenders.

In verband met mijn zwangerschapsverlof vanaf aanstaande maandag zal ik
niet in staat zijn zelf deze kwestie met u en mencer en mevrouw Beenders
te regelen. Ik raad u dan ook aan om contact op te nemen met mijn
collega's Peter Beentjes (hoofd Havendienst, 023-511 5231) en Eric Noom
(beleidsmedewerker, 023-511 3389) zodra het bestemmingsplan is
vastgesteld door de gemeenteraad. Ik zal deze mail ook aan hun
doorsturen en de kwestie met hen bespreken, zodat zij alvast op de
hoogte hiervan zijn.

Hopende u hiermee voldoende geinformeerd te hebben.

Met vriendelijke groet,

Mady Franssen
Beleidsmedewerker

Afdeling Openbare Ruimte, Groen en Verkeer
Wijkzaken, Gemeente Haarlem

T 023 511 3392 (ma t/m do)

F 023 511 4515

E mfranssen@haarlem.nl

>>> "Beenders, Daan" <Daan.Beendersfdebrauw.com> 22-10-09 13:22 >>>

Geachte mevrouw Franssen,

Ik probeerde u te bellen, maar begrijp dat u ziek thuis bent.
Beterschap! Ik benader u over het volgende,

Wij hebben alweer enige tijd geleden telefonisch contact gehad over de
woonsituatie van de familie Beenders. Zoals u wellicht nog weet, bewoont
die familie een woonschip aan het Jaagpad 69 in Haarlem. Hun woonplek is
inmiddels ingetekend op de kaart van het nieuwe (concept)
bestemmingsplan. De reden dat wij telefonisch contact hadden, was onder
meer gelegen in mijn opmerking dat de familie Beenders graag de aankoop
van een ander woonschip overweegt wegens de gezondheidsituatie van
mevrouw Beenders (het huidige schip kent te veel hoogteverschillen). U
gaf reeds aan dat contact zou worden opgenomen met de heer Beenders om
dit te bespreken, maar dat eerst nog de bezwaartermijn tegen het concept
bestemmingsplan moest worden afgewacht,

Mijn vraag is of die termijn inmiddels is verstreken en of de heer
Beenders binnenkort inderdaad een telefoontje kan verwachten in verband
met een te plannen afspraak. Zijn telefoonnummer is 06 - 23 07 88 54,

1k dank u alvast hartelijk voor de hieraan te besteden tijd en aandacht.
Vriendelijke groet,

Daan Beenders

[Paginanummer]




