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Geachte heer Vrugt,

Eind januari 2010 heeft u vragen gesteld als bedoeld in artikel 38 van het Reglement -
van Qrde van de gemeenteraad over Ripperda. U memoreert een aantal aspecten met
betrekking tot het autovrije karakter van het Ripperdaterrein. Daarbij stelt u een aantal
vragen die wij puntsgewijs met deze brief beantwoorden.

1. Klopt het dat in vele nieuwsbrieven over het Ripperdaproject is gesproken over een
autoluw gebied 7

In de nieuwsbrieven is de zowel de term autovrij als autoluw gebruikt. Ook is inde
nieuwsbrieven en andere communicatie naar de bewoners toe van zowel gemeente als
ontwikkelende partijen gecommuniceerd wat autoluw danwel autovrij inhield.

Bij bestuurlijk besluit heeft de gemeente heeft dit gebied aangewezen als autovrij
categorie 1. Dit betekent echter niet dat het terrein geheel autovrij is: men kan laden en
lossen tussen 6 en 11 uur en 24 u per dag is sprake van toegang voor nood- en
hulpdiensten, reiniging en zorgtaxi's.

2 Hoe verhoudt zich dit, tot de huidige situatie, waarin zelfs huisartsen het gebied niet
in zouden kunnen ?

De huidige situatie is daarbij geheel vergelijkbaar met andere autovrije gebieden in

Haarlem. Indien een huisartsbezoek een spoedeisend karakter heeft, krijgt deze direct

toegang aangezien sprake is van het begrip nocd- en hulpdienst. Bij een regulier

huisartsbezoek, waar geen spoedeisend belang speelt, vervalt de toegangsmogelijkheid
tijdens de geslotenverklaring.

3. Bent u bereid tot een soepeler regiem, waarbij te denken valt aan ‘categorie 2
Gemengde straten: dit zijn de overige straten of gedeelten daarvan in het met
dynamische palen afgesloten gebied.?

Categorie 2: 24 uur per dag, niet langer dan één uur aaneengesloten parkeren?

Deze kwestie is eind 2009 in behandeling geweest naar aanleiding van enkele

_ zienswijzen in de bezwarencommissie, waarin een soortgelijk verzoek werd gedaan. De

bezwarencommissie heeft het College geadviseerd geen wijzigingen in de
toelatingsregeling aan te brengen. Dat advies hebben wij overgenomen in onze
vergadering van 17 november 2009 (stuk nr. MSJZ 2009 210987). Op 17 december
2009 heeft de Raad onze beantwoording op dit terrein evenzeer ontvangen, naar
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aanleiding van schriftelijke vragen van dhr. Hagen en dhr. W. Rutten inzake autovrij
Haalem gelgied Ripperdat_errein. Wij ve_ryvijzen daarbij naar raadsstuk :?009 ;237803. )
Haarlem Wij merken overigens op dat bij een eventuele toegangverlening nimmer daarbij sprake
is van een toestemming tot parkeren, ook niet tot een maximum van é€n uur.

4. Zoja, op welke termijn?
* Zie onze beantwoording bij vraag 3.

5. Zo nee, waarom niet ?
Zie onze beantwoording bij vraag 3.

‘Wij hopen u hiermee voldoende te hebben geinformeerd.

Hoogachtend,

het college van burgemeester en wethouders,

de loco- burgeseester,

Gaame bij beantwoording ons kenmerk vermelden



