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Stichting fof behoud van Groene Zoom schalkwijk
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Aan: College van B&W AANTEKENEN
Postbus 512003

PB Haarlem

Haarlem, 14 februari 2012
Cc: media, gemeenteraad

Betreft: ARK en Zienswijzen m.b.t. potentieel monument

Geacht College,

Wij maken ons ernstig zorgen over de kwaliteit van het bestuur van deze stad en van haar ambtelijke
diensten en haar adviescommissies.

1. De Adviescommissie Ruimtelijke Kwaliteit (ARK) doet niet beargumenteerde uitspraken zonder
kennis van zaken en op basis van voor haarzelf en voor betrokkenen oncontroleerbare
gegevens;

2. Ambtenaren gebruiken bewust onjuiste gegevens over al dan niet gedane politieke uitspraken
en besluiten, tijdens zittingen waar rechtscolleges bezwaren en beroep van Haarlemse burgers
en organisaties behandelen;

3. De havendienst lapt wet- en regelgeving aan haar laars en intimideert degenen die daar
bezwaar tegen maken;

4. Het gemeentebestuur treedt onvoldoende op tegen bovengenoemde misstanden.

5. Het College van Burgemeester en Wethouders van Haarlem maakt oneigenlijk gebruik van de
monumentenverordening door een niet historisch schip (conform de Haarlems
monumentenregelgeving) als historisch te verklaren en dus als varend monument te
bestempelen en vervolgens ook nog eens buiten het historische centrum te leggen, waar die
schepen bedoeld zijn te worden afgemeerd.

Onze standpunten en de daarbij behorende argumenten en feiten over de punten 2 t.m. 5 zijn u
genoegzaam bekend. Wij verwijzen naar onze eerdere correspondentie die wij hierbij onderdeel van dit
schrijven verklaren. Blijft de zoveelste blamage, de behandeling van onze bezwaren in de ARK. Op de
volgende bladzijden enige uiteenzetting hierover.

Naar aanleiding van het totaal ontbreken van onafhankelijkheid en deskundigheid roept onze Stichting
uw college op, om alvorens een definitief besluit te nemen over de monumentenstatus van het schip
‘Onderneming’, de zienswijzen te laten beoordelen door een werkelijk onafhankelijke instantie.

Hoogachtend, /
/ 4

e

Namens het bestuur,
G. Nol
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Gegevens met betrekking tot de behandeling ARK van onze zienswijzen

In haar vergadering van 5 juli 2011 heeft de ARK positief geadviseerd over aanwijzing van het schip
“Onderneming” tot gemeentelijk monument.

Na publicatie van uw ontwerpbesluit in de stadskrant van 6 oktober 2011 zijn door diverse partijen
zienswijzen ingediend, o.a. door onze Stichting tot Behoud van Groene Zoom Schalkwijk, op 16
november 2011.

De ARK vergaderde op 17 januari 2012 over de ingediende zienswijzen. Ik heb samen met mede-
bestuurslid H. Degens van onze Stichting als toehoorder de vergadering bijgewoond.

Volgens kennisgeving van 11 januari 2012, kenmerk VVH/OV/, contactpersoon Mv. A. Zonderop-
Bexkens, zouden in die vergadering de binnengekomen zienswijzen tegen plaatsing op de gemeentelijke
monumentenlijst van het schip “Onderneming” worden voorgelegd aan de Adviescommissie Ruimtelijke
Kwaliteit (ARK).

Het was verbijsterend te moeten constateren dat de commissieleden op geen enkele wijze inhoudelijk
hebben gereageerd op de talloze argumenten die in de zienswijzen tegen de gegevens van Bureau
Cultuurwerk zijn ingebracht. Men volstond slechts met de mededeling dat volgens de reactie van Bureau
Cultuurwerk van 16 december 2011 niets van de argumenten overeind bleef. De commissie handhaafde
daarom haar advies aan de “Onderneming” een gemeentelijke monumentale status toe te kennen.

Het Collegebesluit, nota VVH/OV Reg. nr. 2011/214445 is ter kennisneming naar de Commissie
Ontwikkeling gestuurd. Maar de Commissie Ontwikkeling, of de raad, is niet in kennis gesteld van de
ingekomen zienswijzen. Die zijn uitsluitend ter kennis gesteld aan de ARK. En de ARK heeft er niets mee
gedaan, maar de zienswijzen slechts voorgelegd aan Bureau Cultuurwerk. Er is dus geen enkele sprake
van mogelijke controle door de Commissie Ontwikkeling, of de raad.

Zoals gezegd bleef volgens Bureau Cultuurwerk geen enkel argument van de zienswijzen overeind. Maar
waar blijft dan de rapportage van Bureau Cultuurwerk daarover?

Waar is het zelfdenkend kritisch vermogen van de commissieleden van de ARK ?? Deze commissie
moest toch de zienswijzen beoordelen? Waar blijft hun onafhankelijkheid? Wie zijn trouwens deze
commissieleden? Hun namen zijn niet in de notulen vermeld.

Waarom niets meer vernomen over de vraag naar de C-status? Zie notulen van ARK, 5 juli 2011.

Waarom geen woord over de uitspraak van de bestuursrechter op 22 september 2011 dat de gemeente
Haarlem moet nagaan wat onder een historisch woonschip moet worden verstaan?

De foto’s die wij aan onze zienswijzen hebben toegevoegd, laten duidelijk zien hoezeer de ruimtelijke
kwaliteit aan het Jaagpad bij de “Onderneming” is aangetast. Maar de kopieén die de commissieleden
hadden, lieten slechts zwarte vlekken zien. Ik heb aan het eind van de vergadering gezegd dat de
commissie blijkbaar niet eens de locatie was wezen bekijken. De uitdrukkelijke voorwaarde voor
goedkeuring was nu juist dat aan het Jaagpad niets mocht worden veranderd.

De commissie had wel foto’s van de locatie bij jachthaven Van Opzeeland, de officiéle ligplaats van de
“Onderneming”. Was de commissie zich eigenlijk wel bewust van het feit dat de “Onderneming”
voorbarig en op eigen risico reeds op 24 september 2011 ligplaats had gekozen aan Jaagpad nummer 70
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a? Immers, de nieuwe ligplaats zou pas mogen worden ingenomen nadat de status gemeentelijk
monument officieel was.

En dan nog blijft de kans aanwezig dat de Raad van State een streep haalt door de ligplaats! Met alle
gevolgen van dien.

De notulen van de vergadering van de ARK, vastgesteld op 31 januari 2012, bevestigen wat wij op de
vergadering hebben gehoord. Geen enkele reactie op de argumenten van de zienswijzen.

Zeer verbazingwekkend is de laatste alinea van de notulen. Nadat het positieve advies is bevestigd, gaat
de commissie de locatie bezoeken om te beoordelen of de beoogde ligplaats en situering van de
“Onderneming” aan het Jaagpad geen afbreuk doet aan de ruimtelijke kwaliteit, beeldbepalendheid en
het landelijke karakter van de Spaarne-oever.

Dus eerst een positief advies bevestigen en daarna bekijken of een positief advies wel mogelijk is. Dit is
een onbegrijpelijke volgorde.

In welke vergadering gaat de ARK verslag uitbrengen van het onderzoek ter plekke van Jaagpad 70 a?
En volgt daarna dan een definitief advies?

Wij constateren dat er oneigenlijk gebruik gemaakt wordt van de Monumentenverordening. Het schip
de “Onderneming” zou bij jachthaven Van Opzeeland weg moeten wegens toekomstige ontwikkelingen.
Toen die toekomstige ontwikkelingen door de raad werden wegbestemd, moest de “Onderneming”
bestemd worden. Dat was niet nodig, want de ligplaats was in een jachthaven.

Door raadsbesluit werd de “Onderneming bij amendement verwezen naar Jaagpad 70 a. Maar die
bestemming bleek onmogelijk, omdat het schip door zijn afmetingen niet voldeed aan de
woonschepenverordening. Daarna werd de truc bedacht om het schip tot gemeentelijk monument te
verklaren. In de bestemmingsplanprocedure is dit nooit de bedoeling geweest.

Ook om een andere reden is er sprake van oneigenlijk gebruik van de Monumentenverordening. De
bedoeling van een schip als gemeentelijk monument is namelijk om de binnenstad te verfraaien.
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