Van: Griffiebureau Griffiebureau

Verzonden: dinsdag 21 februari 2012 13:12

Aan: DIV_helpdesk

Onderwerp: Graag mail + bijlagen registreren tbv raadsvergadering 8 maart a.s. Hartelijk dank !
EB

Bijlagen: brief-14-febr-2007.pdf; Plankaart_bestemmingsplan_1938.pdf

Onderwerp: FOUTEN IN BESTEMMINGSPLAN FREDERIKSPARK. DAAROM HEDENAVOND ONMOGELLIK VAST TE
STELLEN.

MEMO van Drs W.J.M. Holthuizen aan de commissie Ontwikkeling en Raad
Geachte commissieleden,

Omdat u hedenavond in de vergadering van de gemeenteraad van Haarlem gaat beslissen over het
bestemmingsplan Frederikspark wil ik u graag het navolgende onder de aandacht brengen.

Bijgevoegde bestemmingsplankaart toont aan dat de gebouwen niet van na 1950 zijn zoals vermeld staat in de
‘verbeelding 2012’, maar van voor 1938.

Onderstaande foto bevestigt een en ander. Dit is de vleugel en het poortgebouw zoals die in 1932/36 zijn gebouwd.
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Fouten in de ‘verbeelding’

(Link naar afbeeldingen van en voor 1963: Welgelegen historie.htm)

In de Waarderingskaart (en verbeelding) staat dat het gebouwen zijn van na 1950. Dat is onjuist.

De later, in 1963 opgebouwde bovenste verdieping is gebouwd naar ontwerp van de toenmalige Rijksbouwmeester
Zwiers. De Raampartijen en ritme daarvan werden door hem volledig overgenomen van de onderliggende
verdiepingen.

Verwezen wordt ook naar de gemeentelijke reactie op bezwaren in 2007 (zie bijlage, brief 14 februari 2007). Citaat:
“De belangrijkste wijziging t.o.v. het voorontwerp: op de waarderingskaart zijn de Bremer- en Zwiersvieugel en het
poortgebouw dat de verbinding vormt met het paviljoen ingetekend als orde 2. Dat betekent dat deze van hoge
architectonische kwaliteit zijn en sloop in beginsel ongewenst is.”

Het poortgebouw (niet alleen het hekwerk) hoort dus ook orde 2 aanduiding te krijgen in de huidige “verbeelding” en
waarderingskaart.

Ons inziens kunt u het bestemmingsplan met deze onjuiste gegevens hedenavond NIET GOEDKEUREN.
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Brief uit 2007
Bijlage brief aan bezwaarmakers in 2007. Citaat: “..... van hoge architectonische kwaliteit.... “. Deze zin toont aan dat
het daarmee misplaatst is er een of andere prominent uitstekende koker tegenaan zetten!

En het kan eenvoudiger en zelfs tegen lagere kosten. En dan gaat het aangezicht van de Dreef ongeschonden de

toekomst in.

Vragen

Heeft de raad uitleg gekregen waarom tussentijds ‘orde 2’ is vervallen?

Als de gevel gesloopt wordt en een replica gebouwd gaat worden dan is die inderdaad van na 1950. Echter: hij is op
zijn minst wel in de geest van ‘historisch’ en ‘orde 2'.

Wat gaat de kwaliteit van de replica worden?

Waarom zoveel moeite om een replica te bouwen als je die vervolgens door de bouw van de aanbouw van de
voorgestelde voetgangers ingang zodanig “verminkt” dat het effect van het handhaven van de oude bouw te niet
wordt gedaan?

Met vriendelijke groet, wenst u voor vanavond een zinvolle vergadering,

Drs Willem Holthuizen
Voorzitter Stichting Haarlemsbouwplannen
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~ Bouw van de tweede verdieping Gebouw
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E-mail

Bijlage(n)
Onderwerp
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Retoursdres Postbus 741, 2003 RS Haariem

Aan Geadresseerde

14 februari 2007
-SO/BD/2007/13
Mr. §.A. Vreeswijk-Rooth
023-5 1 13548
§.rooth@haarlem.fl
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Ontwcrp»BesteM1ng$plan Frederikspark

Orde 2 verdween uit het
bestemmingsplan in 2012
Waarom? /

Geachte heer/ mevrouw,

U heeft een inspraakreactie op het vooronmcrp»bestemmmgsplan Fredenkspark
mgediend

Uw mspraakreactm is daor de gerneeme verwerkt. De reactie van-de gémeente 4p
uw inspraakreactie treft’u aan in de bulagc De beiangnjkste wijziging Loy het

voorontwerp: op de waardermgskaart zijn de Bremer- en Zwiersvleugel £n het 5
poortgebouw dat de-verbinding vormt met het paviljoen mgt.tt.kcnd alsorde 2. Dat [ |
betekent dat deze van hoge- architectonische kwaliteit zyn en sloop in beginsel. il
sngewenst is, b

Nu de inspraakreacties verwerkt'zijn én het wcmh}k vooroverleg is afgerond, krijgt
het -voorontwerp de status. van ontwerp: Het- is de bedoeling: om het ontwerp-
bestemmingsplan-Frederikspark ter inzage te leggen. Daaraan voorafg,aand )
wordt het bestemmmgsplan op donderdag 22 februan a.s. van 18.00 tot 19.15 uur
behandeld in ¢en extra vergadering van-de commissie Ontwikkeling met als enig
agendapunt “horeminsprekers ontwerp-bestemmingsplan Fredenkspark™..

Tk nodig u uit om bij deze vergadering aanwezig te zijn. Heét is mogelijk om
mondeling uw- inspraakreactie toe te lichten en ‘te reageren op de reactie van de
gemeente. Indien u van deze. geieg,enhcid gcbruik wenst-te maken, dan kunt u-zich
aanmelden by de griffie vid de mail grifficbureau@hearlemnl of via
telefoonnurmer 023-5113116 o:v.v. het onderwerp, ww iaam en telefgonnummer.

N.b. -Inhoudelijke bespreking van het ontwrgrp-bestcmmingspién Frederikspark
vindt plaats in de commissievergadering van 8 maart a.s. (aanvang 20.00 uur). 'U
iunt daarbyj als-toehoorder aanwezig zijn; inspreken is'dan-ni¢t meer mogelijk.

Gaarne bij beantwoording ons kenmerk vermelden.
Brinkmanpassage 71-76 * Telefoon 5113000, 1¢lefax S113458
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