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DOEL: Besluiten

In het kader van de Wet Kinderopvang en kwaliteitseisen peuterspeelzalen (art. 1.67 Wko) dient het
College van Burgemeester en Wethouders jaarlijks een verslag op te stellen van alle toezicht- en
handhavingstaken die de gemeente in het voorgaande kalenderjaar heeft uitgevoerd. Dit gebeurt aan de
hand van een door het Ministerie van Onderwijs, Cultuur en Wetenschap vastgesteld model.

Zodra het verslag door het College is vastgesteld wordt het in een digitale versie naar de Inspectie van
het Onderwijs van het Ministerie verzonden.

Het verslag dient daarnaast ter informatie te worden voorgelegd aan de commissie Bestuur.

B&W

1. Het college besluit het gemeentelijk verslag Kinderopvang 2011 vast te stellen.

2. Het besluit heeft geen financiéle consequenties

3. De betrokkenen ontvangen na besluitvorming informatie over dit besluit

4. Het vastgestelde verslag wordt daags na het besluit van het College (in een digitale versie)

gestuurd naar de Inspectie van het Onderwijs.
5. Het besluit van het college wordt ter informatie gestuurd aan de commissie Samenleving




Collegebesluit

Onderwerp: Gemeentelijk verslag Kinderopvang 2011
Reg.nummer: VVH/HBO - 2012/161245

1 Inleiding

In het kader van de Wet Kinderopvang en kwaliteitseisen peuterspeelzalen (art. 1.67) dient
het College van Burgemeester en Wethouders jaarlijks een verslag op te stellen van alle
toezicht- en handhavingstaken die de VRK en de gemeente in het voorgaande kalenderjaar
hebben uitgevoerd. Dit gebeurt aan de hand van een door het Ministerie van Onderwijs,
Cultuur en Wetenschap vastgesteld model.

2 Besluitpunten college

Het college besluit het Gemeentelijk verslag Kinderopvang 2011 vast te stellen.
Het besluit heeft geen financiéle consequenties.

De betrokkenen ontvangen na besluitvorming informatie over dit besluit.

Het vastgestelde verslag wordt daags na het besluit van het College (in een
digitale versie) gestuurd naar de Inspectie van het Onderwijs.

5. Het besluit van het College wordt ter informatie gestuurd aan de Commissie
Samenleving.

Ao

3 Beoogd resultaat

Met dit verslag legt het College verantwoording af over de handhavingsinspanningen in
het kader van de Wet Kinderopvang en kwaliteitseisen peuterspeelzalen aan de Inspectie
van het Onderwijs van het Ministerie van Onderwijs, Cultuur en Wetenschap.

4  Argumenten

Niet van toepassing.

5 Uitvoering

Het toezicht op de kinderdagopvang wordt in opdracht van de gemeente uitgevoerd door
de VRK. Het toezicht op de kindercentra door de VRK is uitgevoerd op basis van
risicogestuurd toezicht. Dat betekent dat kindercentra die in 2010 op kernpunten voldeden
aan de wettelijke vereisten, in 2011 niet bezocht zijn.

In 2011 is de handhaving op de peuterspeelzalen overgeheveld van de afdeling Jeugd,
Onderwijs en Sport van de hoofdafdeling Stadszaken naar de afdeling Handhaving
Bebouwde Omgeving.



Uit het rapport komen geen opmerkelijke of afwijkende zaken naar voren.

6 Bijlagen

- Gemeentelijk verslag kinderopvang 2011.

Het college van burgemeester en wethouders,

de secretaris de burgemeester
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{ inspectic van hes Ondenwiis
| Ministerie van Ondorwijs, Cultuuren
Weipasciap

Jaarverslng kinderopvang 2011

Wij verzoeken u het verslag vdor I mei 2012 fe verzenden
Gebruik de knoppen "Terug' en 'Verder' onderasn de pagina om door deze vragenlijst te navigeren.
Zodra en alleen als u op 'Verder' klikt worden de ingevulde gegevens bewanrd.

Gebruik niet de navigaticknoppen van uw browser, er zullen dan gegevens verloren gaan.

Gemeente Haarlem

Contactpersoon binnen gemeente: iw. Gokke

Bereikbaar op telefoonnummer: |023-5114053

E-mailadres: |wgokke@haarlem.nl

De Inspectie van het Onderwijs heeft het model voor het gemeentelijk verslag over 2011 sterk beperkt ten opzichte van eerdere jaren. Het doel van het model is niet gewijzigd:
Verslag docn van het uitpevoerde toezicht en de handhaving in het kader van de Wet kinderopvang en kwaliteitseisen peuterspeelzalen in het joar 2011 (conform artikel 1.67) nan de
gemeenteraad en asn de Minister met een afschrift aan de Inspectie van het Onderwijs.

Hiermee komt informatie beschilkbaar voor beleidsontwikkeling en Rijkstoezicht.

Wij willen u verzocken het versiag zowel dipitaal (aan het eind van deze vragenlijst) als fysiek door of namens het college van B&W ondertekend voor 1 mei 2012 in te vullen en te verzenden
ann;

Inspectie van het Onderwijs
Team Kinderopvang
Postbus 2730

3500 GS Utrecht

Wanneer uw gemeente in het jaar 2011 geen kinderdagverblijven, buitenschoolse opvang, gastouderbureaus of voorzieningen voor pastouderopvang (gastouders) had, is alleen beantwoording
van de onderstnande vrang en ondertekening nodig.

1. Vond in uw gemeente in 2011 kinderopvang als bedoeld in de Wet kinderopvang en kwaliteitseisen peuterspeelzalen (Wko) plants?
1@ Ja, vul het formulier geheel in, onderteken het en verzend het.
{" Neen, onderteken hiemn en verzend die pagina,

Bestuurlijike mededeling
Het College van burgemeester en wethouders verklnart dat over de uitvoering van de toezichistnken in dit gemeentelijke verslng naar waarheid is perapporteesd en dat dit verslag is gezonden
aan de gemeenterand.

Datumy: ...... Fsma 12012,

Ondertekening college van burgemeester en wethouders (of gemandateerde).

De burgemeester / de gemeentesecretaris

In de digitale versie van de vragenlijst hoeft u op deze pagina niets in e vullen. Na het uitprinten van deze vragentijst moet deze paginn uiternard wel ondertekend worden, alvorens de
vragenlijst fysiek te verzenden naar de Inspectie van het Onderwijs.

2. Verplichte janrlijkse onderzocken in 2011
De inspectie wil weten of alle verplichte jaarlijkse onderzoeken zijn uitgevoerd in 2011 (incl. de onderzoeken drie maanden na exploitatie).

Toclichting bij vrang 2.1,

https://netqrespondents.netq.owinsp.nl/print.cfm?r=77578980-5056-8 C6B-E99B-6DC673... 17-4-2012
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Het ‘jaarlijks onderzoek® betreft zowel het *onderzoek binnen 3 maenden na exploitatie’, als het reguliere jaarlijkse onderzoek.

Het reguliere onderzoek kan e¢n onderzock zijn nanr alle voorwaarden, of een onderzoek naar een deel van de voorwaarden: Risicogestmurd toezicht (volgens het model van GGD
Nederland, of naar eigen invulling.)

Het gant net als andere jaren piet om de datum van de inspectie, maar om de datum van ontvanpst van het inspectierapport bij de gemeente. Dan is het onderzoek afgerond.

Een gecombineerd rappart van bijvoorbeeld een Dagopvang en een BSO moet opgenomen worden bij de kolom Dagopvang en bij de kolom BSO.

Bij een combinatie van een faarlijks onderzoek met een ander onderzoek, telt het rapport als een jasrdijks onderzoek,

Als bij een aanvrang van een gastouder in 2011 alleen toctsingskader A van toepassing is (de gastouder werlkt bij de vraagouder), telt de uitvoering hiervan als janrdijks onderzock.

Als bij een aanvrang van een gastouder in 2011 zowel toetsinpskader A en vervolgens B van toepassing is (opvang bij de gastouder zelf), tel dan TKB als een janrlijks onderzock.

Als bij een gastouder in 2011 alleen toetsingsknder B wordt uitgevoerd (gastouders overloop uit 2010, toetsingkader A is in 2010 uitgevoerd), tel dan de uitvoering daarvan als jaarlijks
onderzoek.

Toclichting bij vraag 2.2.

e Maatwerk is een term voor afspraken die in 2010 zijn gemaskt tussen het ministerie, de VNG, GGD Nederland en de Inspectie van het Onderwijs vanwepe de wetswijziging in 2010.
Later is deze mopgelijkheid uitgebreid naar 2011.

Een andere benaming voor mantwerk is “versobering’.

Mastwetk { versobering betekent dat cen locatie die in het voorafzaande kalendegjaar is geinspecteerd en waar de GGD de kemzaken als ‘voldaan’ heeft beoordeeld, in het lopend
kalenderjonr geen inspectie hoeft te krijgen.

e Maatwerk is afleen mogelijk voor Dagopvang en Buitenschoolse opvang.

Maatwerk is een mogelijkheid. De gemeente hoeft er geen gebruik van te maken.

Locaties die in het knder van maatwerk niet zijn onderzocht, krijgen van de gemeente soms wel en soms geen brief dat er geen inspectic is geweest, Beiden gevallen moeten worden
meegeteld voor het janrverslng, zodat inzichtelijk wordt hoeveel locaties in het kader van mantwerk nict zijn onderzocht.

Toelichting bij vrang 2.3.

© Het gant hierhij nict om [ocaties die geen inspectie hebben gehad vanwege mantwerk / versobering (ongeacht of de houder hiervan bericht heeft ontvangen).

e De redenen dot een locatie nict onderzocht is, kunnen divers zijn: een inspectie is b.v. (ten onrechte) niet ingepland of een geplande inspectic in december kon geen doorgang vinden
vanwege ziekte van de inspecteur. Een geplande inspectie kon geen doorgang vinden vanwege omstandigheden op de locatie of bij de houder, en er kon binnen het kalenderjaar geen
nicuwe datum worden gevonden.

U dient in alle hokjes een cijfer op te nemen, Als er geen onderzoeken zijn uitgevoerd, voer don een “07 in. Als het anntal uitgevoerde onderzoeken onbekend ia vul dan 9999 jn,

Gastouders
Gastouders Overloop 2010
Buitenschoolse Aanmelding (toetsingskader
Dagopvang opvang Gastouderbureau 2011 B)
2.1 Aantal uvitgevoerde onderzoeken In 2011 (telmoment: "rapport 137 : §40 16 §47 E57

binnengekomen bij gemeente™).

Buitenschoolse
Dagopvang opvang

2.2 Aantal locaties waar in het kader van maatwerk/versobering in 2011 geen onderzoek Is gehouden 13 16

Gastouders  Gastouders
Buitenschoolse Aanmelding Overloop
Dagopvang opvang Gastouderbureau 2011 2010

23 Aantal locatles dle (buiten maatwerly/versobering om) In 2011 niet zljn 13 vy 10 0 a
onderzacht. .

Komen de nantallen locaties van vrang 2.2, 2.2 en 2.3 (bij elkaar opgeteld) overeen met het aantal locaties kinderopvang in uw gemeente?
CIa

* er locaties wel in het LRKP staan =i

@ Nec ol maar nog niet in exploitatie zijn. =~}

3, Handhaving In 2011

De inspectie wil weten of gemeenten handhaven als dat nodig is en of de handhaving succes heefi gehad. Daarom wordt het anntal locaties met tekorten {in 2011) vergeleken met het aantal
Iocaties waar handhaving is ingezet (in 2011). Om vervolgens te zien bij hoeveel van dic locaties de handhaving heeft geleid tot het oplossen van de tekorten.

Toelichting bij vraag 3, punt A.2.

o Bij deze vrang hoeft niet te worden anngegeven: het anntnl tekortkomingen (per locatie), het domein wazrop de tekortkoming betrekking heeft of het handhavingsadvies van de GGD aan
de gemeente.

o Indien de GGD tekortkomingen constateert, vervalgens zelf Qverleg en Ovemreding toepast en in het definitieve rapport aan de gemeente vermeldt dat de tekortkomingen niet meer
voorkomen, dan deze locatie meetellen bij A.1 (en niet bij A.2).

U dient in alle hokjes een cijfer op te nemen. Als deze vrang met ‘geen locatics’ beantwoord moet worden, voer dan een “0" in. Als het nantal locaties onbekend is vul dan '9999" in.
p 8

Gastouders Overloop
Buitenschoolse Gastouders 2010 (toetsingskader

https://netqrespondents.netq.owinsp.nl/print.cfm?r=77578980-5056-8C6B-E99B-6DC673...  17-4-2012
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Dagopvang opvang Gastouderbureau Aanmelding 2011 B)

e —

A.l1 Aantal locaties waar In het

jaariijks onderzoek in 2011 FW IT—._—
geen tekortkomingen zijn

geconstateerd.

A.2 Aantal locaties waar in het

Il
jaarlijks onderzoek in 2011 één {‘“““““““"“‘— r————
af meer tekortkomingen zijn 18 20 15 !0 l13
geconstateerd.

Toclichting bij vrang 3, punt B.1 en B.2,

e Het gaat hier om de locaties waar:
- in 2011 een jaarfijks cnderzoek is uitgevoerd (telmoment: "rapport binnengekomen bij gemeente™),
= wanrbij één of meer tekortkomingen zijn geconstateerd en
= vervolgens, in 2011, handhaving is ingezet.
 De gemeente heeft de bevoegdheid om handhaving in te zetten bij een tekortkoming. Ook als de GGD geen handhaving adviseert, Andersom is het zo dat de gemeenten kan besluiten
geen handhaving in te zetten, terwijl de GGD adviseert dit wel te doen. Dit moet dan wel poed beargumenteerd worden.
o Een handhavingstraject begint als de gemeente een handhavingsactie of een handhnvingsinstrument inzet (en eindigt als de gemeente of de GGD vaststelt dat de tekortkoming(en) is/zijn
opgelost).
o Bij deze vraag hoeft niet te worden anngegeven: het handhavingsinstrument dat is ingezet, of er één of meerdere handhavingsinstrumenten zijn ingezet en/of er een nader onderzoek is
gedann.
o Als een locatie shuit terwijl er ecn handhavingstraject loopt, dan telt deze locatie mee bij de beantwoording van deze vrang.
o "Overleg en Overreding” (door gemeenten en/of GGD) en ecn “Waarschuwing™ die naar aanleiding van een tekort kan worden ingezet, moeten beiden beschowwd worden als
handhaving en dus worden meegeteld bij deze viagen. Zie voor de uitzondering hicrop de toelichting bij vrang 3 punt A.2.
e Als nit een toetsing van TKB blijkt dat de locatie niet voldoet en er wordt vervolgens door de gemeente gekozen om de locatic uit het register te verwijderen, vul dan bij de vrang over
“handhaving” “0" in.
Als uit een toetsing van TKB blijkt dat de locatie niet voldoet en er wordt vervolgens door de gemeente handhavend opgetreden, kan bij vraag 3 punt B.1 en B.2 ingevuld worden dat er
een handhavingstraject is ingezet,

U dient in alle hokjes een cijfer op te nemen, Als deze vrong met ‘geen locaties’ beantwoord moet worden, vocr dan ecn “0" in. Als het aantal locaties onbekend is vul dan '9999" in,
B

Gastouders Gastouders Overloop
Bultenschoolse Aanmelding 2010 (toetsingskader
Dagopvang opvang Gastouderbureau 2011 B)
B.1 Aantal locaties van A.2 waar in 2011 een
handhavingstraject Is ingezet. §13 112 ]3 ;D IS
B.2 Aantal locaties van A.2 waar in 2011 geen [5 iS ]2 ;0 |5

handhavingstraject Is ingezet.

B.2.1 Aantal locaties van B.2 waar de gemeente: -

schriftelljk heeft onderbouwd waarom niet wordt |0 IO ;u 10 '2
gehandhaafd of - niet handhaaft omdat dit zo In het

handhavingsbeleld Is opgenomen.

Toclichting bij vraag 3, punt C.1,C.2 en C.3.

o Het goat hier om de locaties waar;
- in 2011 een jaarlijks onderzoek is uitgevoerd (telmoment: "rapport binnengekomen bij gemeente™),
- en één of meer tekortkomingen zijn geconstateerd.
= Waarbij vervolgens in 2011 handhaving is ingezet en
=voor 1 april 2012 alle/een deel van de/geen tekortkomingen zijn opgelost,
o Als een locatie is gesloten terwijl er een handhavingstraject loopt, dan telt deze locatie mee bij de beantwoording van deze vrang.
o Als uit een toetsing van TKB blijkt dat de locatie niet voldoet en er wordt vervolgens door de gemeente gekozen om de locatic uit het register te verwijderen, vul dan bij de VIRRE OVer
“resultaten van de handhaving “0” in.

U dient in alle hokjes cen cijfer op te nemen, Als deze vrang met ‘geen locaties® beantwoord moet worden, voer dan een “07 in. Als het nantal locatics onbekend is vul dan '9999' in.
) P g 8

Buitenschoolse Gastouders Gastouders Qverloop
Dagopvang opvang Gastouderbureau  Aanmelding 2011 2011 (toetsingskader B)

C.1 Aantal locatles van B.1 waar op 1 april r‘——““ [“‘“‘_“”"’ "““‘““_—'
2012 alle tekortkomingen zijn opgelost. ig 16 2 g 2

C2 Aantal locatles van B.1 waar op 1 april

2012 een deel van de tekortkomingen zijn [0 i3 0 o 1

opgelost.

C.3 Aantal locaties van B.1 waar op 1 april |4 ]3 I‘a—_ ,“““”’”’“”“”“""D i"‘"""‘"‘—-“;

2012 geen tekortkomingen zijn opgelost,

Het aantal gastouderbureans in vraag C.1, C.2 en C.3 opgeteld, zou overeen moeten komen met het aantal gastouderbureaus dat is ingevuld in vraag B.1. Dat is nu niet het geval. Pas het totnal
anntal gastouderbureaus aan in vmag B.1, ga na in hoeverre vraag C.1, C.2 en/ of C.3 volledig is ingevuld of of licht de reden voor het verschil toe, alvarens met de vragenlijst verder te gaan.

https://netqrespondents.netq.owinsp.nl/print.cfm?r=77578980-5056-8C6B-E99B-6DC673... 17-4-2012
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Er zijn twee gastouderbureaus waar het handhavingstraject =l
In 2012 is ingezet.

4. Peuterspeelzalen

U dient slle vragen te beantwoorden. Als het antwoord nul is voer dan een "'0" in. Als het anutal peuterspeeizalen onbekend is vul dan '9999" in.

4.1 Aantal peuterspeelzalen. ]37 i

4.2 Aantal peuterspeelzalen waar In 2011 een jaarlijks/reguller onderzoek heeft plaatsgevonden. 130

Controle op de ingevulde pegevens

De contolepunten zoals beschreven in de papiesen versie van het Jaarverstag kinderopvang 2011 zijn reeds verwerkt in deze digitale vragenlijst. Het uitvoeren van de consistentietoets is
hierdoor niet meer nodig.

Hieronder kunt u desgewenst nog een toelichting geven op de aangeleverde informatie.

2]

De vragenlijst is volledig inpevuld. kiik op Verstuur om de vragenlijst definitief te verzenden.

https:/netqrespondents.netq.owinsp.nl/print.cfm?r=77578980-5056-8C6B-E99B-6DC673... 17-4-2012



Bijlage bij Gemeentelijk verslag Kinderopvang 2011
Bij 2.3 Aantal locaties die (buiten maatwerk/versobering om) in 2011 niet zijn onderzocht.

Komen de aantallen locaties van vraag 2.2, 2.2 en 2.3 (bij elkaar opgeteld) overeen met het
aantal locaties kinderopvang in uw gemeente?

Nee, omdat
o er locaties wel in het LRKP zijn opgenomen, maar nog niet in exploitatie zijn.
e een reguliere inspectie in 2011 kan zijn uitgevoerd, maar in 2012 zijn afgerond. Deze
telt dan niet mee bij het aantal inspecties.
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