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Beantwoording vragen D66 fractie ex art. 38 RvO inzake ‘Meer aandacht voor
speeltuin Spaarndam’

Geachte heer Marselje,

Op 22 augustus 2012 heeft u vragen gesteld ex art. 38 RvO inzake ‘Meer aandacht
voor speeltuin Spaarndam’.

Met deze brief geven wij antwoord op uw vragen. Hieronder is uw vraag steeds
cursief weergegeven waarna het antwoord van het college volgt. Voor een compleet
beeld van de context voegen wij uw brief bij deze antwoordbrief.

Vraag 1. Is de lezing van de speeltuin over de stand van zaken rond de aanvraag
Juist?

Antwoord:

Op 8 augustus 2012 is de vergunningsaanvraag van Speeltuin Nieuw Leven te
Spaarndam ingediend voor het vervangen van een speeltuintoestel. De termijn voor
het athandelen van de vergunningsaanvraag loopt tot 3 oktober met de mogelijkheid
tot verlenging met 6 weken. Er is nog geen uitspraak gedaan over de vergunnings-
aanvraag, deze is nog in behandeling.

In de behandeling van de aanvraag wordt rekening gehouden met de vergunning die
10 jaar geleden verleend is voor het plaatsen van het oude speeltoestel. Het
Recreatieschap Spaarnwoude, eigenaar van de grond, heeft inderdaad aangegeven
geen bezwaar te hebben tegen plaatsing. De provincie Noord-Holland dient
geraadpleegd te worden over vergunningsverlening i.v.m. plaatsing op provinciaal
monument ‘Fort bezuiden Spaarndam’ onderdeel van ‘De Stelling van
Amsterdam’.

Gaarne bij beantwoording ons kenmerk vermelden.
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Vraag 2. Bent u met D66 van mening dat Spaarndam een volwaardige speeltuin I
verdient?
Antwoord:
Het college is van mening dat Spaarndam een volwaardige speeltuin verdient. Il

Vraag 3. Bent u met D66 van mening dat bij het verstrekken van een vergunning
voor de vervanging van speelvoorzieningen geen nadere eisen zouden behoren te ]
worden gesteld aan de aanwezigheid ervan?

Antwoord:
Aanwezigheid van het oude speeltoestel wordt niet als voorwaarde gesteld voor het
verlenen van een vergunning tot het plaatsen van een nieuw speeltoestel.

Ongeacht of sprake is van een vervanging wordt iedere aanvraag volgens de
geldende voorschriften (WABO, welstand, etc.) beoordeeld.

Vraag 4. Zo ja, gaat u dus goedkeuring geven aan de plaatsing van de vervangende
speelvoorziening?

Antwoord:

Het college onderschrijft het belang van het speeltoestel voor speeltuin Nieuw
Leven. De gemeente heeft wet- en regelgeving (0.a. WABO) in acht te nemen bij
het afhandelen van vergunningsaanvragen. Er zijn meerdere belanghebbenden
betrokken bij de vergunningsaanvraag die toestemming moeten geven of
geraadpleegd moeten worden. Deze procedures zijn lopende. Daarom zijn er op dit
moment geen uitspraken te doen over toe- of afwijzing van de vergunning.
Wanneer een besluit genomen wordt over toe- of afwijzing van de vergunning
zullen wij u een kopie daarvan sturen.

Hoogachtend,

Het college van burgemeester en wethouders,

de secretaris, de burgemeester,

ing. S.M.M. Borgers




