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Onderwerp: Herinrichting kruispunt Kleverparkweg-Velserstraat 

Geacht college, 

Onlangs hebben wij de gemeente, na een lange voorgeschiedenis, verzocht om de beoogde 
herinrichting van het kruispunt Kleverparkweg-Velserstraat voorlopig niet uit te voeren. De 
bedoeling is dat hier een 'voorrang om de bocht' inrichting wordt gemaakt: het verkeer dat het 
Kleverpark in- en uitrijdt over de Kleverparkweg moet voorrang gaan verlenen aan verkeer op 
de route Ostadestraat-Kleverparkweg-Velserstraat. De nieuwe inrichting van het kruispunt zal 
onveilige situaties veroorzaken voor de inwoners en bezoekers van onze wijk. Tevens is deze 
ingreep niet in de geest van de oorspronkelijke stedenbouwkundig opzet van het Kleverpark. 

In een brief van 9 oktober j l . laat wethouder R. van Doom ons weten geen reden te zien om de 
herinrichting van het kruispunt uit te stellen. Daarmee dreigt de reconstructie van de 
Santpoorterstraat en omgeving, waarmee wij als wijkraad zeer tevreden zijn, een vals 
slotakkoord te krijgen. 

Voorgeschiedenis 
In de marge van het herinrichtingsproject Santpoorterstraat e.o. is ook de hierboven genoemde 
ingrijpende keuze gemaakt voor het kruispunt Klëverparkweg-Velserstraat, een kruispunt met 
een cruciale functie voor de ontsluiting van onze wijk. Het is ons gebleken dat deze 
ingrijpende wijziging de bewoners van onze wijk goeddeels is ontgaan. Dit kun je hen niet 
kwalijk nemen, de aandacht ging immers uit naar de Santpoorterstraat e.o. 

Desondanks hebben tijdens de inspraakperiode twee insprekers een reactie geleverd op de 
onlogische en onveilige kanten van de voorgestelde kruispuntoplossing. Dit werd simpelweg 
afgedaan met het al bekende argument dat de afbuigende voorrangsweg past bij het gegeven 
dat de route Ostadestraat-Kleverparkweg-Velserstraat een 30 km/uur weg met busroute 
is/wordt. En dat de oplossing wel veilig is "want de voorrangssituatie is duidelijk". 

Eén van de insprekers nam hier geen genoegen mee, omdat bij de beoogde kruispuntinrichting 
de voorrangssituatie juist allerminst duidelijk is. Het risico is groot dat met name fietsers die 
het Kleverpark binnenrijden de situatie niet begrijpen. Het gaat hier elke dag om grote 
aantallen fietsers die vaak in clusters komen aanfietsen vanaf de verkeerslichten bij de 
Schotersingel. Zij hebben tot dan toe voorrang gehad op de zijwegen. Op het nieuwe 
kruispunt moeten zij plotseling voorrang gaan verlenen aan auto's, bromfietsen en bussen die 
vanuit hun mg komen aanrijden en aan verkeer uit de Velserstraat dat zij pas op het laatste 
moment zien vanwege de meer dan haakse aansluiting van deze weg en de bebouwing die tot 
op de hoek doorloopt. Daarbij ontbreekt een middensteunpunt halverwege de oversteek, waar 
eventueel nog veilig gestopt kan worden. 



Vergelijk dat eens met de prima functionerende situatie van nu: een voorrangskruising zoals 
iedereen die gewend is in Nederland, met voorrang voor het rechtdoorgaande verkeer en een 
middensteunpunt voor de overstekers. Wij begrijpen de gedachte van de gemeente dat 
'voorrang om de bocht' voordelig kan zijn voor de bussen en doorgaande fietsers vanuit de 
Velserstraat. Maar de situatie bij dit kruispunt leent zich daar niet voor. Het is vragen om 
problemen, terwijl de huidige voorrangssituatie veilig is voor verkeer uit alle richtingen en 
zelden vertraging oplevert voor de bussen. 

Deze analyse werd onmiddelijk gesteund door twee verkeerskundigen van de gemeente (een 
beleidsmedewerker en een ontwerper). Je zou toch zeggen dat dit voor de projectleiding en 
wethouder voldoende signalen zouden moeten zijn om de bakens te verzetten. In plaats 
daarvan is gezocht naar optimalisaties binnen het huidige ontwerp. Een onmogelijke opgave 
omdat het basisprincipe van 'voorrang om de bocht' op deze locatie gewoonweg niet voldoet. 

In ons wijkgesprek met de gemeente van begin juli hebben wij gevraagd naar de stand van 
zaken rond dit kruispunt. Het bleek dat er drie kleine wijzigingen zijn aangebracht, maar het 
nieuwe kruispunt blijft onverminderd onveilig. Hierop heeft de wijkraad contact gezocht met 
de projectleiding, met het verzoek de grens van het project Santpoorterstraat e.o. te 
verplaatsen naar een locatie even ten westen van het kruispunt. Het kruispunt Kleverparkweg-
Velserstraat kan beter worden meegenomen bij het project groot onderhoud Velserstraat dat 
over een paar jaar gaat plaatsvinden. Dit is veel logischer omdat dan ook de inrichting van de 
derde tak van dit kruispunt bekend zal zijn. 

De projectleiding en wethouder zijn echter onvermurwbaar. Je kunt je afvragen wat insprekers 
en wijkraad dan toch moeten doen om de gemeente op andere gedachten te brengen. Uiteraard 
hebben ook wij de wijsheid niet in pacht. Maar gezien het advies van twee verkeerskundigen 
uit de eigen organisatie lijkt het ons toch duidelijk dat hier tegen wil en dank wordt 
vastgehouden aan een verkeerde keuze. 

Laatste verzoek 
Wij willen de gemeente voor de laatste keer verzoeken om dit kruispunt voorlopig te laten 
voor wat het is en de herinrichting hiervan pas ter hand te nemen bij het groot onderhoud en 
herinrichting van de Velserstraat. 

Mocht de gemeente hiertoe niet bereid zijn, dan rest ons niks anders dan erop te wijzen dat het 
de taak is van de wegbeheerder om nog een verkeersbesluit te nemen voor het aanbrengen van 
de nieuwe voorrangssituatie. Het verkeersbesluit van maart j l . voorziet alleen in het 
verwijderen van de huidige voorrangsregelingen. Juist de nieuwe voorrangssituatie, 
haaientanden en voorrangsbord bij het opstel vak voor de rechtdoorgaande fietsers de wijk in, 
is de kern van onze kritiek. Mochten de plannen toch worden doorgezet, dan vernemen wij 
graag wanneer het verkeersbesluit wordt gepubliceerd, zodat de inwoners van onze wijk de 
mogelijkheid krijgen bezwaar te maken op dit besluit. Wij gaan er van uit dat de gemeente de 
werkzaamheden dan in elk geval uitstelt tot deze procedure is doorlopen. 

Met vriendelijke groet, 
name e wijkraad Kleverpark 

A. va ÏBoheemen, voorzitter 
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