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TOELICHTING AANWIJZINGSPROGRAMMA WEDEROPBOUW 1959-1965

Algemeen
De Rijksdienst voor het Cultureel Erfgoed (RCE) verricht sinds 2001

onderzoek naar de wederopbouwperiode 1940-1965. Deze periode is in twee
delen opgeknipt: een 1°® tranche voor de jaren 1940 tot en met 1958, en een
2° tranche die nu aan snee is voor de jaren 1959-1965. Met de selectie en
voordracht van een 2° groep rijksmonumenten is dit selectieprogramma bijna
afgerond. De 1° tranche telde 100 (uiteindelijk 97) objecten; de tweede
selectie bevat 89 nieuwe monumenten die in 2013-2014 worden
voorgedragen voor rijksbescherming.

Dit Beschermingsprogramma beoogt de aandacht en waardering voor deze
bijzondere en waardevolle architectuur (en complexen) en groenaanleg uit de
periode '59-'65 te vergroten door een reeks bouwwerken te beschermen die
het bijzondere karakter van deze tijd benadrukken en in beeld brengen. De
selectie geeft tevens een maatstaf voor de cultuurhistorische waardering van
het erfgoed uit deze periode dat niet direct beschermd is, maar waarmee
zeker ook met respect dient te worden omgegaan.

De Rijksdienst heeft na een uitgebreid proces van inventariseren, waarderen en
selecteren een evenwichtige lijst van een negentigtal meest kenmerkende
bouwwerken uit de jaren tussen 1959 en 1965 opgesteld. De RCE heeft op basis
van literatuuronderzoek en eigen kennis een globale schifting, een voorselectie,
gemaakt. Verder is er een vergelijking gemaakt, waarbij objecten per inhoudelijk
thema naast elkaar zijn gelegd en uiteindelijk ‘de beste” is gekozen. De lijst is
bovendien tot stand gekomen dankzij de uitgebreide inbreng van het erfgoedveld,
gemeentes, partners en experts. Uiteraard is gebruik gemaakt van het dertigtal
categoriale studies, die voor diverse categorieén al sinds 2001 door de RCE waren

opgesteld.

De 89 excellente monumenten van de wederopbouwjaren 1959-1965 op
Nederlands grondgebied zijn niet zomaar gekozen. Het zijn toonbeelden van
architectuur en stedenbouw, die voldoen aan heldere en strenge criteria. Het is
een nationale top. Daarmee is niet gezegd dat niet-geselecteerde bouwwerken
géén cultuurhistorische waarde vertegenwoordigen. Integendeel, lokale
overheden zouden in de slipstream van deze toppers juist op regionaal en lokaal
niveau hun eigen selecties kunnen maken - voor zover dat zij dat al niet gedaan
hebben.

De topmonumenten weerspiegelen een land in ontwikkeling; ze tonen een
bijzonder tijdperk. De eerste contouren van een consumptiemaatschappij, van
een jonge welvaartsstaat, tekenden zich af. Inmiddels was de ergste
oorlogsschade hersteld, de schaarste aan materialen en financién voorbij en de
leniging van de woningnood al goed op gang. Nederland was herrezen.

De selectie van 89 monumenten is te vinden op:
http ://www.cultureelerfgoed.nl/wederopbouwperiode-1959-1965

Beleidsmatig kader
De RCE heeft de afgelopen tien jaar inventariserend en waarderend onderzoek

verricht naar kenmerkende categorieén van gebouwen uit de
wederopbouwperiode, zoals raadhuizen, schouwburgen, spoorwegstations en
kerken (raadpleegbaar op www.cultureelerfgoed.nl). Naast de RCE/NAi-publicatie
‘Toonbeelden van de Wederopbouw’, verscheen een dertigtal categoriale studies
en reisde in de jaren 2005-2008 de RCE-tentoonstelling ‘Lelijk is geen argument’
over naoorlogs erfgoed door Nederland.

In 2007 heeft minister Plasterk, de toenmalige minister van Cultuur, aangegeven
honderd evidente mijlpalen uit de periode 1940-1958 te willen aanwijzen. Dit
beleid werd vastgelegd in de destijds vigerende Tijdelijke beleidsregel aanwijzing
beschermde monumenten 2007, die per 1 juli in werking trad en waarin 1958 het
eindjaar voor selectie moest zijn, gezien de vijftigjarengrens die de



Monumentenwet 1988 voorschreef; dit hoewel de wederopbouw in cultuur- en
architectuurhistorisch opzicht tot ver in de jaren 60 doorliep. De Rijksdienst voor
het Cultureel Erfgoed heeft vervolgens een selectie gemaakt.

De bekendmaking van de ‘Top 100’ - gebundeld in de begeleidende publicatie
‘Monumenten van Herrezen Nederland’ - op 15 oktober 2007 door minister
Plasterk was publicitair een groot succes en heeft geleid tot een aanzienlijke
vergroting van de waardering en het draagvlak voor de naoorlogse periode bij
zowel eigenaren als breder publiek. Bovendien kreeg de landelijke aandacht
navolging in het monumentenbeleid van diverse gemeentes, zoals Groningen
en Amsterdam, en van bijvoorbeeld provincie Drenthe.

Sinds 1 januari 2009 is een nieuwe Beleidsregel in werking getreden: de
Beleidsregel aanwijzing beschermde monumenten 2009. Deze Beleidsregel
vormt een basis voor een vervolg op de eerste ‘Top 100’, want volgens deze
Beleidsregel dienen de nieuw aan te wijzen monumenten uit de periode 1959-
1965 opgenomen te worden in een aanwijzingsprogramma. Daarmee is
Wederopbouw een van de drie aangekondigde aanwijzingsprogramma’s, naast
de Nieuwe Hollandse Waterlinie en de Beschermingsagenda Archeologie.

Een tweede beleidskader voor het Aanwijzingsprogramma *59-'65 vormt het
gedachtegoed uit de Momo-beleidsbrief. Daarin is sprake van een
zogenoemde ‘beperkte toplijst” als het gaat om de aanwijzing van nieuwe
rijksmonumenten. Bij de afronding van de periode '59-'65 is dus opnieuw
sprake van een beperkte hoeveelheid nieuwe rijksmonumenten. Met het
moderniseren van de monumentenzorg is de nadruk meer komen te liggen bij
het meewegen en borgen van de cultuurhistorische waarde in de ruimtelijke
ordening.

Dat voor de kortere periode '59-'65 net zoveel bouwwerken zijn gekozen als in de
1° tranche, die meer jaren tellen, komt doordat er in deze jaren meer en van een
grotere materiéle rijkdom is gebouwd. Ook de gebouwen uit de jaren 1963, 1964
en 1965 doen nu al mee, want sinds 1 januari 2012 hoeft een monument niet
meer minimaal vijftig jaar oud te zijn om beschermd monument te kunnen
worden. Tevens oriénteert de Rijksdienst zich op een Post ‘65-programma.

Bij de selectie telde het jaar waarin het bouwwerk is opgeleverd. In enkele
gevallen is de grens van 1965 gepasseerd, maar alleen dan als sprake is van hoge
icoonwaarde en de bouw eerder startte en werd afgerond in 1966.

Integrale aanpak
Daarnaast is het relevant te noemen dat het erfgoed van de wederopbouw

een belangrijk onderdeel is van de beleidsvisie Koersen op karakter: Naar een
visie erfgoed en ruimte uit 2011. Het Rijk heeft voor ogen dat de ruimtelijke
en bouwkundige ontwikkeling uit de periode 1940-1965 in de inrichting van
Nederland herkenbaar aanwezig blijft. Daarom zijn dertig wederopbouw-
gebieden uit deze periode uitgekozen die van nationaal belang zijn.

Het proces van selecteren en waarderen van het honderdtal bouwwerken loopt
niet alleen parallel aan dat van de bovengenoemde dertig gebieden, het loopt ook
gelijk op met het project van naoorlogse wandkunst door de RCE. Architectuur,

~ stedenbouw en kunst uit de wederopbouwtijd worden op deze manier integraal

' benaderd. Deze drietrapsraket van gebied-gebouw-kunst krijgt verder vorm

tijdens diverse manifestaties in de zogenoemde Week van de Wederopbouw, die
de RCE van 23-27 september 2013 zal gaan organiseren.

Selactiecriteria
Net als de 1° tranche (1940-1958) is ook de 2° tranche (1959-1965) geselecteerd

op basis van hoge eisen aan de monumentale waarde; het moet van topniveau
zijn. In de Beleidsregel staat het als volgt beschreven:

Artikel 6, a. het desbetreffende monument is een evidente mijlpaal in de
ontwikkeling van de architectuur, stedenbouw, landinrichting, bouwtechniek of

ruimtegebonden kunst in Nederland, wat onder meer blijkt uit een
vooraanstaande positie en duiding in de nationale en internationale vakliteratuur,

of b. het desbetreffende monument is een essentieel toonbeeld van de



cultuurhistorische of sociaalhistorische ontwikkelingen van de wederopbouw-
periode in Nederiand.

En aanvullend in artikel 7: Bij de aanwijzing van een monument als beschermd
monument houdt de minister rekening met de mate waarin het monument:

a. een positief behoudsperspectief heeft, zowel technisch als functioneel, en

b. een positieve invioed heeft op de kwaliteit van de ruimtelijke omgeving (...).”

Hiernaast gelden de criteria gaaf en zeldzaam.

Thema's
Er is een indeling gemaakt aan de hand van bepaalde thema's, waaronder

Economie, Vorming en Verzuiling. In de 1° tranche waren er tien thema’s, in de 2°
tranche zijn kleine wijzigingen toegepast die beter aansluiten bij die periode; nu
resteren er acht. Het thema Productie is gevoegd bij die van Economie. Er bleken
niet veel objecten uit het thema Productie over te zijn, en die waren bij nader
inzien ook niet gaaf meer. De thema’s Verkeer en Techniek zijn samen genomen
in een nieuw thema: Infrastructuur. In de le tranche was er een thema
Herdenking en Vrije Tijd. Aan de laatste is nu Cultuur toegevoegd. Cultuur zat in
de eerste tranche verwerkt in die van Herdenking. Dit thema is nu scherper
afgebakend. In thema Vrije tijd en Cultuur is geen goede representant van
recreatiegebieden of pretparken gevonden. Het valt op dat er minder objecten
binnen de thema’s Economie en Onderdak zijn geselecteerd. Verzuiling (16
religieuze gebouwen) en Infrastructuur zijn opnieuw de grootste groep. Ook de
thema’s Herdenking en Vrije Tijd en Cultuur zijn in aantal toegenomen. Die
verschillen zijn niet direct te verklaren, maar er is wel een duidelijk verschil in

tijdsbeeld tussen de 1° en 2° tranche.

In de lijst zijn geen kenmerkende fenomenen en/of alledaagse bouwwerken, zoals
een bushokje, diepvrieshuisje of telefooncel opgenomen. Hoewel deze
‘buitengewoon gewone’ objecten zeker een bijzonder verhaal vertellen, voldoen ze
niet aan de gestelde criteria van topmonumenten. In de lijst ontbreken ook
treffende voorbeelden van doorzon- of rijtjeswoningen, kruisgebouwen en
warenhuizen e.d. De rijtjeswoningen en winkelpanden zijn wel vertegenwoordigd
in de geselecteerde woonwijken in de dertig wederopbouwgebieden.

Het agrarisch erfgoed is, vanwege het ontbreken van toonaangevende objecten,
niet geselecteerd in deze tranche, maar dit rurale erfgoed is wel herleidbaar naar
de onderwerpen ruilverkaveling en ontginningen benoemd in de Wederopbouw-
gebieden (zoals benoemd in de rijksvisie Erfgoed en Ruimte), waaronder de
Noordoostpolder.

Het onderwerp civiele verdediging is niet vertegenwoordigd en militair erfgoed
staat met slechts met een object op de lijst. Het mag duidelijk zijn dat daarmee
geen recht is gedaan aan relicten uit de Koude Oorlog tijdens de oplopende
spanning tussen Qost en West. De geinventariseerde kazernecomplexen waren te
oud of te jong en niet gaaf meer. Wel zijn er soms (atoom)schuilkelders en kleine
bunkers aanwezig aan of bij de gebouwen, zoals op station Almelo, in de kelder
van het woonhuis in Maastricht of bij het sluizencomplex Hagestein. Op de
Zuiderhof begraafplaats van Hilversum was zelfs een speciaal stuk grasveld
gereserveerd voor de eventuele slachtoffers van een atoomoorlog. Achter dit

soort plekken gaat een hele wereld schuil.

0ok zijn verschillende architectuurstromingen uit de wederopbouwperiode, zoals |
| madernisme, traditionalisme, Bossche school of de shake hands-architectuur, in
'de selectie aanwezig. Verder is recht gedaan aan het oeuvre van circa 150
architecten. Jonge en vernieuwende architecten als Maaskant, Van den Broek en
Bakema en Kraaijvanger springen er als coryfeeén uit. Ook de oude meesters als
Van Tijen, Friedhoff en Van Ravesteyn zijn vertegenwoordigd.

Extra aandacht is uitgegaan naar de relatie van het object met zijn omgeving en
| naar de (groen)aanleg. Het is meer dan een accentverschuiving. Het gaat in deze'
lijst om bijna tien groene eenheden of complexen, zoals begraafplaatsen, tuinen,



parken, en om groen dat grenst aan de bebouwing van bijvoorbeeld woningen of
kantoren.

Monumentale wandkunst is in de 2° tranche sterk vertegenwoordigd. Het heeft
onmiskenbaar een toegevoegde waarde. Eigenlijk meer dan dat, want bij de
keuze tussen een gebouw met en zonder kunst, kreeg die mét voorrang. Kunst is
nu weggehaald uit het thema Herdenking en meer in de richting van kunst &
religie gegaan. Het gaat uitsiuitend om kunst in relatie met het monument, veelal
openbare gebouwen en onderwijsinstellingen. Dus dit keer geen afzonderlijke

kunstobjecten.

|\ Dat geldt ook voor de aandacht voor het materiaalgebruik en de afwerking, zoals
speciale soorten marmer en natuursteen, zoals in de Amerikaanse ambassade, of

een nieuw soort dakbedekking, zoals in het geval van het ANWB-hoofdkantoor.

Deze aspecten zijn dan ook meegenomen in de architectonische waardering.

Ten slotte is een evenwichtige regionale spreiding niet uit het oog verloren, al is
het onvermijdelijk dat de (drie grote steden in de) Randstad met een veertigtal
bouwwerken opnieuw overheerst. Het centrale uitgangspunt is een topselectie op
basis van kwaliteit die uitgaat van een nationaal overzicht. Maar aangezien er in
Noord-Nederland minder is gebouwd dan in West- en Zuid-Nederland, is het
verklaarbaar dat er daar al meer objecten zijn geselecteerd. De grote steden zijn

opnieuw goed vertegenwoordigd.

Proces en erfgoedveaid
Door de tijdsdruk in de 1° tranche was er nauwelijks gelegenheid tot overleg met

het erfgoedveld, gemeente of eigenaar tijdens het selectieproces. Dit proces van
| selecteren voor de periode '59-'65 is anders ingezet. Vanuit het streven naar een
breder draagviak en meer betrokkenheid heeft de RCE in februari 2012 aan
gemeentes, provinciale steunpunten en monumentencommissies gevraagd
suggesties in te dienen als aanvulling op de inventarisatielijst van circa 700
objecten. Deze gros- of ijklijst was eerder op basis van archiefonderzoek,
beperkte veldwerk en deskundige voorselectie door de RCE samengesteld.
Vervolgens vroegen we begin 2012 tijdens een bijeenkomst (zie lijst deelnemers
onder 1)) in de Neudeflat (1961) in Utrecht aan monumentenorganisaties,
Vereniging van Nederlandse Gemeenten, Interprovinciaal Overleg, Federatie
Grote Gemeentes, Federatie Instandhouding Monumenten, Steunpunten,
Nederlandse Tuinenstichting, Stichting in Arcadig, Protestantse Kerk Nederland,
Bond Heemschut en Cuypersgenootschap om aanvullingen te geven op de
preselectie van circa 140 bouwwerken. Deze bottom up-benadering leidde tot veel
positieve reacties uit het veld. Een groot aantal nieuwe objecten werd
voorgedragen, door de RCE op waarde geschat en daarvan is uiteindelijk een
aantal toegevoegd aan de lijst.

Verder werd in oktober 2012 een groep van twaalf externe experts, afkomstig uit
het erfgoedveld en van universiteiten en onderzoeksbureaus (zie lijst deeinemers
onder 2)), uitgenodigd voor een expertmeeting in het gebouw van het voormalige
ministerie van Landbouw, Visserij en Voedselkwaliteit (1962), nu Economische
Zaken, in Den Haag. In een open sfeer is van gedachten gewisseld over de

voorlopige selectielijst.

Tot slot. Voor de categorie universitaire terreinen is een apart traject op
bestuursniveau opgestart. Campussen zijn vaak gebouwd vanuit een consistent
en consequent doorgevoerde visie op de functionele, stedenbouwkundige en
architectonische opgezet. Daarbij gaat het om meer dan een verzameling
gebouwen. Naast hun cultuurhistorische betekenis hebben zij ook bijgedragen aan
de status en de emancipatie van de stad als centrum voor kennis en technologie.
De campus is een afspiegeling van het veranderend overheidsbeleid. Binnen de
planmatige opzet bevatten de universiteitscomplexen veel architectonisch
hoogwaardige gebouwen. Het is ondoenlijk en ook niet wenselijk ze allemaal te
selecteren als topmonument, maar ze verdienen wel aandacht en een respectvolle
omgang. Daarom is gekozen voor een integrale aanpak van vier

4



universiteitscomplexen, die voor een groot deel vanaf 1959 zijn gerealiseerd, te
weten de Technische Universiteiten van Delft, Enschede en Eindhoven, en de
universiteit (voormalige Hogeschool) van Tilburg. Elk complex met zijn eigen
bijzondere ontstaansgeschiedenis. Deze aanpak wordt nader uitgewerkt met
betrokken universiteiten en gemeenten.

1) Aanwezig tijdens expertmeeting in februari 2012 in de Neudeflat in Utrecht:

Martin van Bleek (Gelders Genootschap), Leo Dubbelaar (Cuypersgenootschap), Alice Gut
(FGM), Henk Jansen (FGM, gemeente Utrecht), Gerard Koster (VNG), Conny van Nes (FGM),
Norman Vervat (Cuypersgenootschap) en Mathijs Witte (Heemschut).

2) Aanwezig tijdens expertmeeting in het voormalig ministerie van LNV in Den Haag in
oktober 2012: Tim Bakker, Koos Bosma (VU Amsterdam), Bernard Colenbrander (TU
Eindhoven), Roger Crols (Gelders Genootschap), Johanna van Doorn (bureau
SteenhuisMeurs), Leo Dubbelaar {Cuypersgenootschap), Wijnand Galema, Leon van Meijel,
Ronald Stenvert (BBA), Norman Vervat (Cuypersgenootschap), Lara Yoerman (bureau
SteenhuisMeurs)] en Mathijs Witte (Heemschut).

-einde Toelichting Aanwijzingsprogramma Wederopbouw 1959-1965 -
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Waardering

Haarlem, Pastoor van Arskerk

WAARDERING

I Cultuurhistorische
waarde: belang van het
object/complex

1. als bijzondere
uitdrukking van (een)
technische en/of
typologische
ontwikkeling(en);

In de vormgeving in een modernistische stijl, en in
de opzet van de kerk met een hoofdruimte voor de
zondagse diensten en een zijbeuk voor niet-zondagse
diensten, weerspiegelen zich de ideeén omtrent
kerkelijke architectuur zoals die bestonden in de
bouwperiode. Ook de indeling met afzonderlijke
devotiekapellen, een patio met binnentuin en in de
wand opgenomen biechtstoelen met ingangsnissen,
vormt hiervan een goede illustratie.

2. wegens innovatieve
waarde of
pionierskarakter;

De Pastoor van Arskerk is binnen Holt’s oeuvre van
innovatieve waarde: de drie kerken die hij voér de
Van Arskerk ontwierp, gingen uit van een traditionele
basilicale indeling. Vanwege de wijze waarop Holt de
kerkruimte in Haarlem indeelde, heeft het ontwerp
een pionierskarakter.

IT Architectuur- en
kunsthistorische waarde:
(bijzonder) belang van
het object/complex

1. voor het oeuvre van
een bouwmeester,
architect, ingenieur of
kunstenaar;

Het kerkgebouw met pastorie, uit 1959-1961, is in
samenhang ontworpen door de modernistisch
werkende architect G.H.M. Holt. De in een
modernistische stijl uitgevoerde Pastoor van Arskerk
vertegenwoordigt binnen Holts oeuvre het eerste
kerkgebouw dat hij op een traditiedoorbrekende
wijze vorm gaf. Kerk, pastorie, plein en tuin vormen
een architectonische eenheid.

2. wegens de
hoogwaardige
esthetische kwaliteiten
van het ontwerp;

Het kerkgebouw heeft hoge esthetische waarde.

3. wegens het bijzondere
materiaalgebruik, de
ornamentiek en/of
monumentale kunst;

Het door Ger Lataster vervaardigde glas-
appliquéraam en het bronzen altaarcrucifix (corpus)
van Theo Mulder, beide in het kerkgebouw,
vertegenwoordigen kunsthistorische waarde.

4. wegens de bijzondere
samenhang tussen
exterieur en
interieur(onderdelen).

Holt ontwierp ook het meubilair van de kerk.
Hierdoor kan het geheel worden gezien als een
Gesammtkunstwerk.

III Situationele en
ensemblewaarde

1. a. bijzondere,
beeldbepalende
betekenis van het

Kerk en pastorie vormen een wezenlijk onderdeel
van de bebouwing aan de noordzijde van het Prinses
Beatrixplein, op de hoek van de Kromhoutlaan. Hier




Feiten Haarlem, Pastoor van Arskerk
onderstrepen de relatie tussen beide bouwdelen.
Binnen de voorgevel van de pastorie (noordzijde)
bevindt zich een ingangspui. De pastorie heeft een
rechthoekig grondplan.

Gebouw, KERK

constructietechniek

De breed opgezette, asymmetrisch ingedeelde
voorgevel bestaat uit een laag gedeelte (voorzijde
zijbeuk), waarop een terugwijkend hoger deel
aansluit (voorzijde hoofdruimte). Beide onderdelen
hebben aan de bovenzijde een brede houten lijst met
liggende houtdelen. Het uitgebouwde stalen
toegangsportaal met daarin de hoofdingang is links
in de voorgevel gelegen. De voorgevel van de kerk
werd uitgevoerd in (oorspronkelijk al witgeschilderd)
stampbeton.

Ter linkerzijde van het gebouw is de in Limburgse
carboonsteen opgetrokken klokkentoren geplaatst.
Deze heeft een open voorzijde, die zicht biedt op de
stalen klokkenstoel met drie bronzen luidklokken. De
achterzijde van de toren is gesloten en kent een
halfronde vorm. De schuine dakhelling van de toren
is uitgevoerd in beton met bekistingssporen. De
binnenzijde is van oorsprong wit geschilderd. In de
top bevindt zich een stalen kruis. Aan de onderzijde
van de klokkenstoel bevindt zich een betonnen
insteek, waaronder de lichtbeuk van de devotiekapel
is gelegen.

De zijgevels zijn uitgevoerd in Limburgse
carboonsteenbrokken. Tegen de linker zijgevel
bevindt zich een betonnen regenwatervergaarbak
met bronzen afvoerpijp.

Het terugwijkende deel van de kerkgevel links van de
toren sluit aan op de patio ten oosten van de toren.
Hier bevindt zich een hoge cilindervormige betonnen
uitbouw met bekistingssporen: deze bevat het
trappenhuis van de zangtribune in de kerk. De patio
wordt naar het noorden toe afgesloten door een later
toegevoegde uitbouw.

De achtergevel van de kerk (noordzijde) is blind. Aan
de noordoostzijde sluit het gebouw aan op het
verbindingslid tussen kerk en pastorie. De daken zijn
met moderne bitumen gedekt. Het gebouw kreeg
spouwmuren: aan de buitenzijde in Limburgse
carboonzandsteenbrokken en aan de binnenzijde in -
oorspronkelijk al witgeschilderde - halfsteens
verband gemetselde kalkzandsteen.

De kerk is opgezet met een (in het interieur) in het
zicht gelaten staalskelet, met forse stalen kolommen
op de overgang tussen hoofdruimte en zijbeuk
(I-profielen). Aan de noordzijde van de hoofdruimte
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zijn de stalen kolommen verzonken binnen de wand,
aan de zuidzijde van de zijbeuk zijn ze vrijstaand
tegen de wand geplaatst.

PASTORIE

De (oorspronkelijk al witgeschilderde) gevels van de
pastorie zijn gemetseld in baksteen in halfsteens
verband, met platvolle voegen. Dit bouwdeel kent
gevelopeningen met houten invullingen.

Interieur (indeling)

KERK

De kerk bestaat uit een tweedelige ruimte: een brede
hoofdruimte en een ten zuiden hiervan aansluitende
smallere zijbeuk. Beide ruimtes hebben een schuine
dakhelling, die naar elkaar oplopen. De dakhelling
van de zijbeuk is flauwer dan die van de
hoofdruimte. Aan de zuidzijde werden zowel de
zijbeuk als de hoofdruimte voorzien van een brede
lichtbeuk, met daarin glaskunst (glas appliqué in de
zijbeuk, blank glas in een gevarieerde houten
sierroedenverdeling in de hoofdbeuk).

Door de tweedeling van de kerkruimte heeft Holt het
onderscheid tussen de zondagse vieringen en de
diensten op doordeweekse dagen geaccentueerd. De
laatste vinden plaats in de zijbeuk, waar ook het
sacramentsaltaar staat. Aan de oostzijde van de
hoofdruimte situeerde Holt het liturgisch podium met
hoofdaltaar, doopvont en orgel.

Andere speciale elementen zijn de devotiekapel bij
de hoofdingang, die de onderbouw vormt van de
klokkentoren en werd uitgevoerd met een absis. De
indirecte lichtinval, boven het devotiebeeld, draagt
bij aan het bijzondere karakter van het kerkinterieur.
Hetzelfde geldt voor de bij binnenkomst direct
zichtbare binnentuin, die aan de overzijde van de
hoofdentree is gelegen.

Interieur/afwerking

KERK

Het interieur van de kerk behield zijn oorspronkelijke
inrichting, alsmede de originele indeling. Het
interieur bestaat uit een hoofdruimte (noord) en een
hierop aansluitende zijbeuk (zuid). Het priesterkoor
bevindt zich aan de oostzijde van de hoofdruimte. De
in het zicht liggende daken bevatten grenen
gordingen en sporen, waartussen heraklithplaten
liggen.

De vloeren werden uitgevoerd in gewapend
stampbeton. De looppaden en het (betonnen)
priesterkoor werden voorzien van flagstones in
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kwartsiet, en het bankenplan van vloerbekleding in
zwart linoleum.

Het vloerniveau van de devotiekapel in het westelijke
deel van het gebouw ligt lager dan de kerkruimte.

Het granieten doopvont met een deksel in gehamerd
messing bevindt zich aan de oostzijde van de kerk.

Langs de zuidwand van de kerk bevindt zich een
reeks biechtstoelen die deels bereikbaar zijn via
wandnissen, met ingangen met een houten deur
(opgeklampt). Ze worden afgewisseld door een
tweede devotiekapel, eveneens opgenomen binnen
een wandnis. Biechtstoelen en kapel liggen op een
hoger niveau (doorlopende trede langs de zuidwand,
met flagstones). Tegen de westwand van de
hoofdruimte bevindt zich een betonnen balkon dat
werd ontworpen als zangtribune.

PASTORIE

Het interieur van de pastorie heeft een vergelijkbare
afwerking als het kerkgebouw: wanden in
schoonmetselwerk, vloeren met flagstones in
kwartsiet. Het trappenhuis (bordestrap) werd
eveneens voorzien van flagstones, en bevat stalen
hekwerken met houten leuningen.

Stedenbouwkundige
ligging, situering (incl.
aanduiding windstreek),
omgeving van belang

De kerk met bijbehorende pastorie en aanleg is
gelegen aan de noordzijde van het Prinses
Beatrixplein, op de hoek van de Kromhoutlaan. De
voorgevel van de kerk is gericht naar genoemd plein.
De pastorie bevindt zich ten noordoosten van de kerk
en is gericht op de Kromhoutlaan.

Kunstwerken/orgels/
gedenktekens/meubels die
onderdeel zijn van het
monument

Holt ontwierp ook het meubilair (waaronder het
bankenplan), waardoor architectuur en inrichting een
stilistische eenheid vormen. Het bankenplan omvat
essenhouten banken met ijzeren steunen, die zijn
ingegoten in de vloeren. De aanwezige altaartombes
(hoofdaltaar en sacramentsaltaar) zijn uitgevoerd in
graniet.

nr. 1 Gevelsteen

Materiaal/techniek Natuursteen

Locatie Binnen de oostwand van de kerk

Kunstenaar Onbekend

Voorstelling Eerste steen, met tekst: ME POSUIT PRIM LAPIDEM

/ECCLESIAE IN HONOREM /SANCTI JOANNIS MARIAE
VIANNEY REV PL DOM /WILHELMUS N ZIJLSTRA /DIE
14 FEBR ANNO 1960.
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Datering 14 februari 1960
Afmetingen

nr. 2 Kruiswegstatie

Materiaal/techniek

Geglazuurde keramiek (hoogreliéf)

Locatie

Kunstenaar

Voorstelling Kruiswegstatie
Datering Waarschijnlijk bouwtijd
Afmetingen Onbekend

nr. 3 Crucifix

Materiaal/techniek

Hout (kruis) en brons (corpus)

Locatie

Boven het hoofdaltaar

Kunstenaar Theo Mulder

Voorstelling Crucifix

Datering Waarschijnlijk bouwtijd

Afmetingen Onbekend

nr. 4 Glas appliquéraam in de zijbeuk, in de voorgevel van

de kerk

Materiaal/techniek

Glas appliqué

Locatie

Glasraam in de zijbeuk

Kunstenaar

Ger Lataster (Lataster profileerde zich als één van de
belangrijkste vernieuwende kunstenaars in
Nederland. Hij was verbonden aan de in 1955
opgerichte Liga Nieuw Beelden (een ander lid was
Karel Appel).

Voorstelling

Abstract

Datering

Waarschijnlijk bouwtijd

Afmetingen

Onbekend

Vermoedelijk werd het glas appliquéraam uitgevoerd
door het glasatelier van Van Tetterode in
Amsterdam, dat deze techniek sterk bevorderde en
waarvoor Lataster diverse ontwerpen leverde.

nr. 5

Wandreliéf, voorstellende Pastoor van Ars

Materiaal/techniek

Wandreliéf in staal

Locatie

Tegen de westelijke wand van de hoofdbeuk.

Kunstenaar Johannes Vianney -
Voorstelling Pastoor van Ars
Datering Waarschijnlijk bouwtijd
Afmetingen Onbekend

Groen erfgoed:
aanleg/beplanting

Rond de kerk met pastorie ligt een ruim eigen
terrein. Aan de voorzijde van de kerk bevindt zich
een tuin met diverse groenelementen. Bij de
hoofdingang is een betonnen voorplein met een dito
rustbank (die als overgang tussen straat en kerk is
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bedoeld), en een vrijstaand houten kruis aanwezig.
Het geveldeel rechts van de voorgevel wordt
voorafgegaan door een betonnen ‘bloembak’ met
groenelementen.

Tussen de toren en hoofdruimte van de kerk bevindt
zich een patio met een binnentuin met diverse (anno
2012 overwoekerende) groenelementen en
flagstones. De pastorie wordt omgeven door een
bijbehorende tuin. Het deel van de aanleg dat is
gelegen tussen de pastorie en de nieuwe aanbouw
(‘de Vleugel’) is van recente datum.

Geschiedenis

Op 14 februari 1960 legde W.N. Zijlstra, deken van
Haarlem, de eerste steen voor de Pastoor van
Arskerk in Haarlem-Parkwijk (Prinses Beatrixplein 6).
Deze wijk vormde een nieuwe uitbreiding van de stad
en was nog in ontwikkeling. Bij het ontwerp van deze
kerk was architect Holt gebonden aan het feit dat het
gebouw goedkoop moest worden uitgevoerd,
uitgaande van een standpunt van de Nederlandse
bisschoppen.

Holt speelde een belangrijke rol binnen de moderne
Nederlandse bouwkunst, en realiseerde een groot
aantal gebouwen in binnen- en buitenland. De
Pastoor van Arskerk was Holts derde kerkgebouw. In
de voorafgaande periode bouwde hij in Amsterdam
de St.-Jozefkerk (1950-1952), en in Dussen de Maria
Geboortekerk (1953-1954). Bij deze kerken ging hij
nog uit van een tamelijk traditionele vormgeving,
met een basilicale opbouw. De Pastoor van Arskerk
kreeg een traditiedoorbrekend karakter, een gegeven
dat zou worden voortgezet in het ontwerp van Holts
vierde kerkgebouw: de Amsterdamse Verrijzeniskerk
(1963-1965).

Het Haarlemse kerkgebouw toont onder andere de
invioed die Holt onderging van de Zwitserse architect
W. Moser, waarmee hij bevriend was. Dit blijkt
vooral uit de opmerkelijke tweedeling van de ruimte,
bestaande uit een brede hoofdruimte en een smallere
en verlaagde zijbeuk. Een vergelijkbare ruimte-
opvatting hanteerde Moser voor zijn kerk in Zurich-
Altstetten (1941). De massa van het Haarlemse
gebouw en de wijze waarop de lichtinval bijdraagt
aan het liturgisch gebruik van de kerk, vertoont
affiniteit met de kerk van Ronchamps (1950-1955)
van Le Corbusier.
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Roerende objecten van
belang voor het gebouw

e Tegen de kerkwanden bevinden zich de twaalf
hardstenen wijdingskruizen met een bijbehorende
wandkandelaar (brons en ijzer).

e De tabernakel op het sacramentsaltaar werd
uitgevoerd in verzilverd metaal met sierstenen.

e Er zijn diverse heiligenbeelden in geglazuurde
keramiek: Goede Herder, Jozef, Antonius van
Padua. Twee Mariabeelden in kunststeen
(Madonna met Kind en Lourdestype).

Relevante wijzigingen

De Pastoor van Arskerk met pastorie onderging
slechts enkele moderne wijzigingen. Aan de achter-
en linkerzijde van de kerk bevinden zich enige
jongere toevoegingen. De oorspronkelijke
dakdekking (rubberoid leien) werd vervangen door
bitumen. De oorspronkelijke inrichting van de kerk
bleef integraal behouden. Het deel van de aanleg dat
is gelegen tussen de pastorie en het nieuwe
bouwdeel (‘de Vleugel’) is van recente datum.
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